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RESUMO

A teoria da pluriparentalidade vem revolucionar o Direito de Familia, trazendo a tese
de que os filhos tém direito de ver reconhecido em seu registro a sua realidade,
vivenciada todos os dias, seja ela composta de dois pais, duas mées ou ambos. As
fillacbes biologica e socioafetiva tém de coexistir, pois seus critérios nao sao
excludentes, podem conviver em harmonia. Objetivando, assim, o melhor interesse
do menor e ainda, conferindo eficacia aos principios constitucionais da pluralidade
das entidades familiares e da igualdade. Esses principios preconizam que existem
muitas e infinitas possibilidades de se constituir familia e que todas elas merecem o
devido respeito e cuidado, pois cada uma apresenta uma caracteristica especifica.
N&o se pode, em verdade, tratar no ordenamento juridico de todas elas e destas
nuances, até porque poderia trazer um taxatividade que ndo existe neste ambito.
Mas, cabe ao judiciario, cada vez mais, reconhecer através de seus julgamentos
essas diferencas, aplicando sempre o que sera mais benéfico para a familia, como
entidade, como célula nuclear da sociedade, empregando esfor¢cos para que seja,
em sua totalidade, protegida sempre. Nao importa a origem dos filhos, ndo importa
como se constitui esta familia ou quais os seus membros, o que importa € que deve
0 ser em sua plenitude, assim como o filho, fruto do amor e do afeto desta.

Palavras-chave: Pluriparentalidade; Filiacdo; Melhor interesse; Reconhecimento.
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1 INTRODUCAO

O Direito de Familia € um dos mais importantes ramos do direito, porquanto que
trata do instituto da familia, da base nuclear da sociedade e do ser humano em si. A
Teoria da Pluriparentalidade traz uma inovacao tedrica frente a este instituto, que ja
passou por muitas transformacdes. J& foi patriarcal e a partir da Constituicdo de
1988, em conjunto com as inovacgdes jurisprudenciais, passou a ser tratado de forma
mais abrangente, considerando entdo que existem varios e infinitos tipos de familia e
que todas devem ser tratadas em comum respeito, dignificando assim a pessoa
humana e as suas opc¢oes, seja sexual, pela ado¢do, monoparental, etc.

A teoria utiliza a concepcdo do ser humano em sua plenitude tentando fazé-lo
maximamente completo, em todos os seus “modos”, o genético, (des) afetivo e o
ontoldgico, colocando assim que a possibilidade de mais de um genitor a faca
acontecer. Os critérios basicos de filiacao, o bioldgico, o afetivo e o presumido, nao
deveriam se excluir simplesmente, mas sim se completarem, corroborando entre si.
Por conta disto, a hermenéutica filosofica e a fenomenologia tratam da teoria com

tamanha importancia, através de seus conceitos e interpretacdes.

Cabe, ainda, trazer aqui, um dos pilares desta teoria protegido pela Constituicao
Federal de 1988 em forma de principio: a igualdade entre os filhos. Antes deste
marco histdrico, os filhos eram separados por sua origem, legitimos ou ilegitimos, o
gue mudou radicalmente na esfera atual. Todos os filhos sdo iguais perante a lei.
Sendo assim, a igualdade seria de todos os filhos frente a todos os seus “pais e
maes”.

E extremamente oportuno observar além da teoria em si, ou seja, da sua
repercussao no mundo do ser filho, falar dos seus efeitos. Esses que trardo para o
mundo juridico a real aplicabilidade desta. A pluri-hereditariedade, que trabalhara em
cima do direito a mais de uma heranca, o direito ao registrado do nome, trara a
possibilidade dos nomes dos pais biologicos e afetivos serem averbados em
conjunto, o direito a alimentos, discutindo quem teria esta responsabilidade, entre
tantos outros que serdo aqui abordados, como caminho fundamental para a

concretizacdo da tratada teoria.
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Sendo ainda, de suma importancia lembrar, que o filho tem direito de
reconhecimento, sendo um direito constitucionalmente garantido. Este
reconhecimento deveria poder ser feito por todos os seus genitores, trabalhando
entdo com critérios de filiacdo complementares e ndo excludentes, como acontece
hoje em dia. Esta Teoria vem para explicar como estes critérios podem, juntos,

trazerem a plenitude para o ser-filho (como ser humano).

No segundo capitulo discutiremos sobre a filiagdo, sendo mais do que importante,
essencial para a teoria da pluriparentalidade. E por meio deste que se ira definir os
critérios que devem ser adotados para o reconhecimento dos pais. Os critérios
apresentados serdo o biolégico, que trata do parentesco consanguineo, o
socioafetivo, que define a parentalidade por meio do reconhecimento do afeto em
suas mais variadas formas e, por fim, o critério da presuncéo, que se apresenta em
muitas maneiras também, mas sendo principalmente por reconhecimento voluntério

ou ainda pela presuncéo por meio do casamento.

Prosseguindo, o terceiro capitulo deste trabalho traz a base da teoria da
pluriparentalidade, a tridimensionalidade do ser, trazida pelo autor Belmiro Pedro
Welter, os principios basilares da teoria preconizados na Constituicdo Federal como
o principio da igualdade entre os filhos, a convivéncia familiar, a dignidade da
pessoa humana, sendo este a base para todo o ordenamento juridico, dentre outros.
E ainda a aplicabilidade concreta da teoria, através de exemplos e de como deveria

ser feito o reconhecimento destes casos e seus motivos.

No quarto capitulo, o trabalho se prop6e a pensar sobre as consequéncias advindas
da aplicacdo da teoria da pluriparentalidade e como néo existe legislagdo sobre a
matéria, nos baseamos em doutrina e jurisprudéncia atuais. Este é um capitulo de
extrema relevancia, pois os efeitos sdo essenciais para que o reconhecimento da

teoria seja completo.

Seguindo na mesma linha, o quinto capitulo traz a aplicabilidade ou inaplicabilidade
dos Tribunais Patrios frente a teoria da pluriparentalidade. Também de muita
importancia, pois € a partir dos julgados que a teoria pode finalmente ser

reconhecida e transformada em um diploma legal, por expressar a realidade social.

A discusséo do trabalho, deste modo, paira sobre a aplicacdo pratica da Teoria da

Pluriparentalidade ou Tridimensional da Parentalidade, baseando-se nos principios
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da Carta Magna Brasileira e como se observa esta frente ao reconhecimento do filho
e a igualdade de filiacéo, e sua aplicagcéo nos Tribunais brasileiros.
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2 DISPOSICOES GERAIS SOBRE A FILIACAO

Desde as eras mais remotas 0 homem vive com seus semelhantes, ou seja, vive em
grupo. O ser para se tornar homem, se tornar um ser social, precisa deste primeiro
contato com seus iguais, que denominamos posteriormente de familia, de

sociedade.

E inegavel que atualmente a sociedade que vivemos € mdiltipla, global, e tem como
caracteristica principal a constante mudanca através do fluxo de informacbes e
transformacdes sociais ocorridas ao longo da histéria da humanidade. Nao tendo
como fixar um Unico modelo de familia e muito menos,que seja constituido por

critérios certos.

Sendo assim, trazer um aparato histérico se torna fundamental para que se possa
entender como a sociedade se construiu, como 0s institutos surgiram e como

chegaram ao que se tem hoje, legislativamente falando.

Antes de adentrar nas nuances da problematica deste trabalho, cabe analisar como
se confere o instituto da filiacdo em nosso ordenamento e como € aplicado ao

reconhecimento do filho, sendo de extremo valor.

2.1 BREVE HISTORICO SOBRE O INSTITUTO DA FILIACAO

Desde os primérdios jA se observava a origem da familia. Segundo Belmiro Pedro
Welter (2009, p. 32-33) as pessoas comecaram a se organizar em estado selvagem,
passando pela barbéarie e alcancando por fim, a civilizagcdo. No entdo estado
selvagem, as mulheres pertenciam a todos os homens. Posterior a esta “fase”,
observa—se a unido das pessoas em grupos, comec¢ando a restringir as relagbes
sexuais, impossibilitando a unido entre irméos e pais e filhos. Seria a barbarie,
caracterizando-se pelo comando da mulher. A substituicdo da familia até entédo
matriarcal para patriarcal se deu com as chamadas familias sindiasmicas, conceito
dado por Engels e abarcado pelo autor, caracterizando uma familia monogamica
para as relagcées conjugais, trazendo ainda a divisdo do trabalho (concentracdo da

renda da familia na m&o do homem).
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Algumas outras importantes legislagcdes da antiguidade mantiveram a tradicdo da
familia patriarcal, sustentadas através de um cunho religioso muito forte, em que o
homem era superior & mulher e aos filhos. A legislagdo Mosaica, por exemplo,
pregava a monogamia feminina e em caso de adultério, a pena prevista era a morte.
Esta legislagdo se baseava no Antigo Testamento, texto biblico, e trazia uma visdo
extremamente depreciativa da mulher. Porquanto, ainda havia distincdo entre os
filhos e ao primogénito cabiam todos os direitos hereditarios do pai. Sendo o Unico
objetivo desta legislacdo € permitir a reproducdo, malquisto também eram as

relacdes homoafetivas, ja que eram considerados abominaveis.

Outro importante exemplo é a legislacdo chamada Cdédigo de Hamurabi, seguindo a
mesma linha da legislacdo Mosaica, tratava a mulher com discriminacéo, sendo
patriarcal e pautada na religido. O Cddigo de Manu, também com 0 mesmo
pensamento, tratava a mulher como incapaz plena por toda a sua vida. E ainda, a
mulher que ndo pudesse ter filhos poderia ser substituida, deixando claro o Unico

objetivo biolégico de gerar descendentes.

No Direito Romano, segundo Belmiro Pedro Welter (2009, p. 39), o homem era chefe
politico, juridico e religioso da familia e a mulher era "coisificada”, sendo posse do
marido/ pai. Porém, permitia a transformacgdo da unido estavel em casamento se a
mulher morasse na casa do homem, como se esposa fosse. E surgiram algumas
inovacbes como quanto aos filhos havidos de relacdes de concubinato que
passavam a ser legitimos com o casamento entre 0s pais, a paternidade presumida
apos a morte do pai, nascendo 10 meses depois desta, ou ainda a adocdo para os
gue nao os tinham, representando uma evolu¢cdo muito importante que infelizmente,
ndo foi mantida no decorrer da histéria. Mesmo com toda esta viséo, ainda existiam
desigualdades entre os filhos, herdando s6 os filhos homens, podendo ser

transmitido ainda por meio de testamento.

A Igreja Catdlica trouxe na ldade Média novos dogmas a serem seguidos, buscando
os relacionamentos mais humanos. Porém o poder exercido por esta, era justificado
por ser a igreja a representante de Deus na terra, ditando a chamada Lei Canénica.
A familia era constituida pelo matriménio concretizado por uma cerimonia religiosa,
exigindo monogamia, fidelidade e a castidade dos casais, sendo o divorcio (ja aceito
pelos Romanos) repreendido firmemente por conta da indissolubilidade do vinculo

divino constituido.
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No Brasil desde sua “descoberta” houve um imenso desrespeito a cultura tanto dos
indios, quanto dos negros. As mulheres e filhos também eram discriminados, tantos
as negras, utilizadas para satisfazer a lascivia dos “donos”, entdo senhores de
engenho, quanto as brancas que deveriam se destinar exclusivamente ao

casamento e ao cuidado da familia.

Segundo o autor Belmiro Pedro Welter (2009, p. 42) a discriminagdo dos filhos
resultou da chegada dos europeus ao Brasil, onde houve uma miscigenacdo muito
grande. A primeira legislacéo que foi utilizada quando da colonizacéo do Brasil pelos
portugueses foi lusitana. Esta sacrificou alguns dogmas da Igreja Catdlica para que
a populacéo pudesse crescer na colonia.

A primeira Constituicdo genuinamente brasileira, veio a surgir em 1824, pautada
ainda na religido e trazendo regulacdes quanto a pedido de alimentos, dotacdo, bens
e outras preocupacdes patrimoniais, além de tornar obrigatério o casamento
(baseado no Direito Candnico). A Constituicdo Republicana de 1891 foi a primeira
legislacado laica, sem a influéncia da Igreja e de seus dogmas, trazendo, porém, as

mesmas discriminagcdes quanto a mulher e a desigualdade entre os filhos.

O Cadigo Civil de 1916 foi um marco na histéria do Direito brasileiro para a época,
mesmo que tenha sido feito em consenso com a classe dominante e seus
interesses, e tinha a familia patriarcal como seu pilar central, privando de protecéo
outras entidades familiares. Preocupava-se especialmente com a conservacao do

casamento.

Em relacdo a filiacdo, o Codigo trouxe uma evidente distingédo entre filhos legitimos e
ilegitimos: “Art. 377: Quando o adotante tiver filhos legitimos, legitimados ou

reconhecidos, a relagdo de adog¢éo nao envolve a de sucessao hereditaria”.

Ou seja, o filho que fosse considerado ilegitimo ou o adotado, ndo teria direito a
sucessdo, um direito que hoje € basico (garantido constitucionalmente). E ainda,
segundo o art. 359 do Cdédigo Civil de 1916, “o filho ilegitimo, reconhecido por um
dos cbdnjuges, nao poderia residir no lar conjugal sem o consentimento do outro”. O

ilegitimo assim, ndo poderia nem habitar a casa do casal sem prévia autorizacao.

Ja quanto ao reconhecimento dos filhos, a Lei 883 de 1949 (Modificacdo ao Cddigo
Civil, 1916), trouxe a possibilidade inovadora de reconhecer filhos havidos fora do

casamento, atraveés da agdo de reconhecimento de filiacdo, tendo direito a acionar o
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pai para pedir alimentos (mesmo os considerados ilegitimos). O problema € que para
isso, deveria ser dissolvida a sociedade conjugal. Mesmo assim, trouxe para 0s
filhos a igualdade de filiacdo, bem diferente do tratado na origem do Caodigo Civil de
1916.

Em 1977, entrou em vigor a Lei n°® 6.515 (modificagdo do Cddigo Civil, 1916),
chamada de Lei do Divércio. A legislagdo permitiu que houvesse o reconhecimento
de filhos ilegitimos durante a constancia do casamento (ou seja, independente do
status dos genitores), sendo que agora, tinham direito sobre o patrimoénio hereditario

do pai.

Alguns anos depois, mais uma inovacao legislativa trazia o Cdodigo Civil de 1916
para mais perto da realidade social. A Lei 6.697 de 1979 denominada de Cdédigo do
Menor criou dois institutos: Adocdo Plena, reconhecendo direitos hereditarios ao
adotado e a Adocdo Simples, que dava ao filho adotado direito a metade dos bens
do filho legitimo na sucesséao.

Com o advento da ConstituicAo da Republica Federativa do Brasil em 1988, os
institutos ligados ao direito de familia mudaram de vez, recebendo novas visdes
diante da nova perspectiva da realidade familiar, com principios como a igualdade
entre os filhos e a protecdo da unidade familiar. Trazendo como critérios da
determinacdo dos institutos, a igualdade e o afeto, dois importantes caminhos a
serem seguidos pelas familias. Passando, agora a se preocupar tanto com a
entidade familiar, quanto com os filhos, pessoas participantes nesta unidade (DILL;
CALDERAN, 2011, p. 9).

Aquém da Constituicdo de 1988, o Brasil assinou e ratificou um tratado internacional
construido na Convencdo da ONU sobre os direitos da crianca e do adolescente
(Decreto Lei n® 99.710/1999). Vindo a constituir posteriormente o Estatuto da
Crianca e do Adolescente com o reconhecimento de varios direitos e obrigacoes,
tanto frente a familia, quanto frente ao préprio Estado. O direito a filiagdo passou a
ser personalissimo, indisponivel e imprescritivel, podendo ser oponivel aos pais ou

herdeiros.

Art. 4. E dever da familia, da comunidade, da sociedade em geral e do
poder publico assegurar, com absoluta prioridade, a efetivacdo dos direitos
referentes a vida, a saude, a alimentacéo, a educacao, ao esporte, ao lazer,
a profissionalizagcdo, a cultura, a dignidade, ao respeito, a liberdade e a
convivéncia familiar e comunitaria. [...] (Lei n. 8.069, de 13 de julho de
1990, Estatuto da Crianca e do Adolescente)
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Com o Estatuto, a Lei 8.560 de 1992, Lei de Investigacdo da Paternidade, teve que
ser atualizada. Para lidar com isto, o Ministério Publico passou a ter legitimidade
para instaurar a acdo de investigacdo de paternidade, quando a crianca/
adolescente tivesse apenas o0 nhome da mée em seu registro. Viabilizou-se assim o

direito de muitos de conhecerem o0s seus pais.

E finalmente a Lei 10.406 de 2002, também chamada de Cdédigo Civil de 2002, que
ja entrou em vigor desatualizado, visto que, advém do projeto de Lei 634/ 75. Sendo
assim, muitos direitos ja haviam sido contemplados pela Carta Magna de 1988, e
muitas vezes o novo Cdédigo representou até um retrocesso (sorte que todo o
sistema tem de ser interpretado em conjunto e sempre respeitando a Constituicao
Federal de 1988).

Maria Berenice Dias (2013, p. 31), afirma que o Cadigo Civil de 2002 ja entrou em
vigor em completo descompasso com o0 novo sistema juridico, sofrendo muitas
modificacdes para que pudesse se adequar aos ditames constitucionais, explicando
assim, o numero de emendas e remendos. Com isso, 0 papel dos interpretes do
direito se tornou ainda mais importante. Para a autora o Cédigo: “Tenta, sem muito
sucesso, afeicoar-se as profundas alteracdes por que passou a familia no século
XX”.

O instituto da filiagdo neste “novo” Cadigo Civil, ainda, mesmo que de forma nao
discriminatoria, diferencia os filhos que sdo legitimos, nascido na constancia do
casamento, que estao no capitulo “Da filiacao” e os havidos fora do matrimbnio, que
estdo em “Do reconhecimento do filho”, onde o legislador aplica varias presungdes
de paternidade, estabelecendo uma paternidade juridica e ndo biolégica. (DIAS,
2013, p. 360).

Parafraseando Rodolfo Pamplona e Pablo Stolze (2011, p. 612): “N&o h4, pois, mais
espaco para distingdo entre familia legitima e ilegitima, existente na codificacao
anterior, ou qualquer outra expressdo que deprecie ou estabeleca tratamento
diferenciado entre os membros da familia”. Ou seja, de acordo com a Constituicao
Federal de 1988, os filhos ndo podem ter de forma nenhuma tratamento legal
diferente por conta de sua origem, sendo assim, todos devem ser tratados
igualmente perante a lei, como complementa o Cdodigo Civil Brasileiro de 2002: “Art.

1596. Os filhos, havidos ou ndo da relacdo de casamento ou por adocao, terdo os
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mesmo direitos e qualificacdes, proibidas quaisquer designacdes discriminatorias

relativas a filiagao”.

Podemos ainda, trazer os ensinamentos de Carlos Roberto Goncgalves (2009, p.
148): “Todos sao apenas filhos, uns havidos fora do casamento, outros em sua
constancia, mas com iguais direitos e qualificagbes [...] Nao mais subsistem as
desigualdades entre filhos consanguineos e adotivos, legitimos e ilegitimos”. Com

isso, € possivel observar o quanto a doutrina e a legislacéo evoluiram.

Belmiro Pedro Welter (2009, p. 47) aponta muito sabiamente, ainda:

[...] No Brasil, a contar da Constituicdo de 1988, ndo se pode mais falar
somente em familia patriarcal ou matriarcal, e sim em uma familia laica,
democratica, hermenéutica, igualitaria, um modo de ser-no-mundo-genético,
de ser-no- mundo-(des)afetivo e de ser-no-mundo-ontolégico, em que todos
0s seus membros gozam dos mesmo direitos e obrigacdes.

Finalizando assim o entendimento coadunado pela doutrina, de que todos os filhos
serdo filhos para a lei, como devem ser para suas familias, independente de sua

origem, seja ela bioldgica, adotiva ou afetiva.

2.2 CONCEITO E CRITERIOS DETERMINANTES DA FILIACAO

A filiacdo é um dos vinculos mais importantes dentro do universo da familia. Dela
deriva a relacdo mais préxima e mais afetiva, ou pelo menos era o que deveria ser,
entre pais e filhos. A familia como nascedouro do ser humano, como preceptora

deste, tem por privilegio ser um instrumento de desenvolvimento.

Para Cristiano Chaves de Farias e Nelson Rosenvald (2013, p. 636) a filiagao é “‘um
dos mecanismos de formacédo dos nucleos familiares e, por conseguinte, um dos
mecanismos de realizagao da personalidade humana”. Por isso, pode-se afirmar que
nao € necessario que esta seja exclusivamente bioldgica, pois, atualmente, através
do que chamamos de familias reconstituidas, o nucleo familiar podera néo ter
apenas iguais biologicamente falando, mas sim pessoas iguais em afeto, em amor e

em cuidado.

Sob o prisma de Maria Berenice Dias (2013, p. 362) a filiagdo advém de uma
necessidade humana de néo viver sg, definindo-a como: “O elo dependéncia a uma

estrutura que Ihe assegure o crescimento e pleno desenvolvimento”. Tendo a familia
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como um ponto de maxima importancia social, o solo onde irdo brotar os seres

humanos, prontos para lidarem com a sociedade.

Carlos Roberto Gongalves (2013, 10. ed., p. 319) juntamente com Silvio Rodrigues
(RODRIGUES, 2000, p.281) trazem a filiacho como um conceito baseado na
consanguinidade, em linha reta, para aquele que concebe e que é como se
concebido fosse.

Estes entendimentos estdo de acordo com o Cdédigo Civil de 2002, que em seu art.
1593 traz que o parentesco pode ser natural ou civil, ou seja, tendo origem natural,

em conformidade com a consanguinidade ou “outra origem”.

N&o se pode mais diferenciar os filhos por sua origem e por nenhum outro critério,
como acontecia antes do advento da Carta Magna de 88. Sendo assim, o Cdadigo
tem de ser interpretado de acordo com o texto constitucional e demais normas

patrias.

O art. 227, 86°, da Constituicio da Republica, comprova a extincdo desta
discriminacdo ao determinar que ha igualdade substancial entre filhos, através do
respeito a dignidade da pessoa humana, principio basilar do ordenamento juridico

brasileiro.

O “ser pai” para o direito € pluralidade, sendo o biolégico, o afetivo, o presumido.
Com isto, ampliou-se o conceito de parentesco- psicolégico que prevalece sobre
uma verdade chamada bioldgica, fundada muito mais no amor e na afetividade do

gue no determinismo.

Joao Baptista Villela, doutrinador, traz em sua Teoria da Desbiologizacdo da
paternidade que: “a verdadeira paternidade nao é um fato da Biologia, mas antes um
fato da cultura. Esta antes no devotamento e no servico do que na procedéncia do
sémen” (1979, p. 27). Vale destacar, o quéao importante foi para o direito a presente
tese, pois, anos antes da Constituicdo Federal, ja se preconizava 0 que mais tarde
seria a inspiracao para a Carta Magna. O autor tentava com esta, a realidade das

fillagbes no momento.

1Art. 1.593. O parentesco é natural ou civil, conforme resulte de consangiinidade ou outra origem.
(Cadigo Civil 2002)

2Art. 227. 8§ 6° - Os filhos, havidos ou nao da relacdo do casamento, ou por adogdo, terdo 0s mesmos
direitos e qualificacbes, proibidas quaisquer designacdes discriminatorias relativas a filiagao.



20

As situacdes faticas tomaram para si a responsabilidade de determinacéo, ou seja, a
afetividade é o género e ser ou ndo bioldgico as espécies. A paternidade se coloca
como um estado, que independe da origem bioldgica (DIAS, 2013, p. 369).

A posse de estado de filho se estabelece por ato de vontade, ignorando a verdade
biolégica, se pautando na afetividade principalmente. As ac¢des que se derem no
campo da filiacdo véo precisar evoluir, probatoriamente falando, porque a verdade

biolégica ndo mais sera suficiente para supri-las.

A afetividade € um dos elementos mais importantes frente a posse do estado de
filho, diria essencial, atualmente, conectando-se automaticamente com o melhor
interesse da crianga. Concluindo que a filiacdo ndo depende exclusivamente da

genética.

E necessario, para se conseguir um reconhecimento de filiacdo, se provar que néo
existe nenhum vinculo filiatério com outrem. Os critérios aqui se excluem, se um
ocorre 0 outro ndo pode ocorrer, restringindo a possibilidade de mais de uma
filiacao.

Aline Barradas Carneiro (2009, p. 18) nos traz que a filiagdo passa a ser plural,
abrangendo desde a origem genética até a relacdo fundada na convivéncia, ou seja,

ndo mais se pode falar em apenas um critério de filiacdo a ser utilizado.

Porém, nos dias atuais, nossa legislacdo patria abarca critérios que determinam a
origem do ser-filho, sendo trés critérios utilizados para reconhecer a filiagdo: O

bioldgico, o socioafetivo, e o juridico.

2.2.1 Critério da presuncao legal

O critério da presuncéo legal é muito antigo, tendo surgido no Cédigo de Hamurabie
se prolongado pelo tempo através do Direito Romano pelas méos da expressao
pater is est quaem justae nuptiae demonstrant, que significa, o pai € aquele indicado

pelas ndpcias, pelo casamento.

Paulo L6bo (2011, p. 219), traz que durante séculos os povos do sistema juridico
romano-germanico encerraram as duvidas lancadas acerca da paternidade, valendo-

se dessa presuncao operacional. Poréem, a mudanca do direito de familia, da familia
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matrimonializada, dita legitima, para o plano da afetividade, redireciona a funcéo
primitiva da presuncao pater is est. Hoje sua funcao € de presumir a paternidade em

razdo do estado de filiacao, independentemente de sua origem.

Porém, ainda presumem-se os filhos havidos na constancia do casamento, segundo
o Cadigo Civil de 2002:

Art. 1.597. Presumem-se concebidos na consténcia do casamento os filhos:|
- nascidos cento e oitenta dias, pelo menos, depois de estabelecida a
convivéncia conjugal;ll - nascidos nos trezentos dias subsequentes a
dissolugéo da sociedade conjugal, por morte, separacéo judicial, nulidade e
anulacdo do casamento;lll - havidos por fecundacéo artificial homodloga,
mesmo que falecido o marido;lV - havidos, a qualquer tempo, quando se
tratar de embribes excedentarios, decorrentes de concepcéo artificial
homdloga;V - havidos por inseminagéo artificial heter6loga, desde que tenha
prévia autoriza¢do do marido.

Desta forma, o Cddigo excluiu da presuncdo da paternidade a unido estavel,
contrariando o0 povo brasileiro que vive em sua maioria nesta forma de convivéncia.
(FARIAS; ROSENVALD, 2013, p. 664).

Paulo Lobo (2011, p. 226) entende por sua vez que, baseado no art. 226 da
Constituicdo Federal, a presuncao de concepcéo de filho deve ser estendida a toda
entidade familiar. “Consideram-se concebidos na constancia da unido estavel os
filhos nascidos nos trezentos dias subsequentes a dissolucdo por morte ou

separagao [...]".

O Superior Tribunal de Justica, inaugurando novo entendimento, no julgamento do
Recurso Especial REsp 23 PR 1989/0008158-6, trouxe por meio do seu Acérddo um
posicionamento muito importante. Produzido pela Quarta Turma vem tratar sobre
uma a extensdo da presuncao juris tantum de paternidade sobre os filhos, mesmo na

unido estavel:

RECURSOS ESPECIAIS. ACAO DE ANULACAO DE ATOS JURIDICOS
TRANSLATIVOS DE PROPRIEDADE EM CONDOMINIO. LEGITIMIDADE
"AD CAUSAM" ATIVA DE FILHOS NAO RECONHECIDOS DE
CONDOMINO JA FALECIDO. A REGRA "PATER EST." APLICA-SE
TAMBEM AOS FILHOS NASCIDOS DE COMPANHEIRA; CASADA
ECLESIASTICAMENTE COM O EXTINTO, SUPOSTA UNIAO ESTAVEL E
PROLONGADA. DEFESA OPOSTA PELO REU ADQUIRENTE, DE
AQUISICAO POR USUCAPIAO ORDINARIO. O USUCAPIAO E FORMA
ORIGINARIA DE ADQUIRIR. O USUCAPIANTE NAO ADQUIRE DE
OUTREM; SIMPLESMENTE ADQUIRE. ASSIM, SAO IRRELEVANTES
VICIOS DE VONTADE OU DEFEITOS INERENTES A EVENTUAIS ATOS
CAUSAIS DE TRANSFERENCIA DA POSSE. NO USUCAPIAO
ORDINARIO, BASTAM O TEMPO E A BOA-FE, ALIADOS AO JUSTO
TITULO, HABIL EM TESE A TRANSFERENCIA DO DOMINIO. BEM
DIVISIVEL. OS PRAZOS DE SUSPENSAO DO TEMPO PARA USUCAPIR
(CODIGO CIVIL, ART. 553), QUE BENEFICIAM OS AUTORES MENORES
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IMPUBERES, APROVEITAM AOS DEMAIS HERDEIROS DO FALECIDO
CONDOMINO, MAS NAO BENEFICIAM OUTROS CONDOMINOS: REGRA
DA 'PERSONALIDADE DOS EFEITOS." ARTIGOS 169, | E 171 DO
CODIGO CIVIL. TESE DO INTERESSE NA ANULAGCAO DOS ATOS
JURIDICOS, FACE AO USUCAPIAO OBTIDO FRENTE AQUELES
ANTIGOS CONDOMINOS NAO FAVORECIDOS PELA SUSPENSAO DO
PRAZO DE PRESCRICAO AQUISITIVA. NULIDADES DE ORDEM
PROCESSUAL AFASTADAS. RECURSO ESPECIAL DOS AUTORES NAO
CONHECIDO, E RECURSO ESPECIAL DOS RECORRENTES PROVIDO
EM PARTE (STJ - REsp: 23 PR 1989/0008158-6, Relator: Ministro ATHOS
CARNEIRO, Data de Julgamento: 19/09/1989, T4 - QUARTA TURMA, Data
de Publicacdo: DJ 16.10.1989 p. 15856 JBCC vol. 166 p. 234 RIM vol. 71 p.
68 RSTJ vol. 5 p. 307).

Assim, ndo havera presuncgdo juris tantum somente no casamento, mas também, na

unido estavel através da expresséo quod prelumgueaccidit.

A Terceira Turma do Superior Tribunal de Justica também exarou sua opinido sobre
0 assunto, em posicionamento favoravel ao principio da igualdade e da pluralidade
de entidades familiares, através do REsp 1068836 RJ 2008/0135139-0:

DIREITO DE FAMILIA E PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL.
INVESTIGA(;AO DE PATERNIDADE. EXAME DE DNA. AUSENCIA
INJUSTIFICADA DO REU. PRESUN(;AO DE PATERNIDADE. FALTA DE
PROVAS INDICIARIAS. 1. "Apesar da Stmula 301/STJ ter feito referéncia a
presuncdo juris tantum de paternidade na hipétese de recusa do investigado
em se submeter ao exame de DNA, os precedentes jurisprudencias que
sustentaram o entendimento sumulado definem que esta circunstancia nao
desonera o autor de comprovar, minimamente, por meio de provas
indiciarias a existéncia de relacionamento intimo entre a mae e 0 suposto
pai."(REsp. 692.242/MG, Relatora Ministra Nancy Andrighi, 32 Turma, DJ de
12.09.2005. 2. In casu, o Apelado foi registrado civilmente, constando o
nome do seu genitor no assento do nascimento. Durante 36 anos acreditou
ser aquele que |4 figurava o seu verdadeiro pai e na condi¢do de seu filho
biolégico foi criado, tratado e amado. Apds sua morte, a mée contou-lhe que
0 Réu era o pai bioldgico. 3. Pensamento contrario ao sufragado pela
jurisprudéncia desta Corte geraria situacbes em que qualquer homem
estaria sujeito a agfes temerarias, quicé fraudulentas, pelas quais incautos
encontrariam caminho facil para a riqueza, principalmente, se o investigado
€ detentor de uma boa situacao material. 4. Recurso especial CONHECIDO
e PROVIDO, a fim de julgar improcedente o pedido lancado na
exordial.(STJ , Relator: Ministro HONILDO AMARAL DE MELLO CASTRO
(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJ/AP), Data de Julgamento:
18/03/2010, T4 - QUARTA TURMA)

E importante frisar que esta presuncéo de paternidade n&o leva em conta a verdade
bioldgica.

Carlos Roberto Gongalves preceitua ainda que, quando ocorre a separacgao de fato
ou o falecimento do entdo companheiro/cénjuge, passado o prazo de 300 dias, nédo
ha do que se falar em presuncéo de paternidade. O conjuge/companheiro separado

de fato, ja pode constituir nova unido estavel, ndo sendo mais plausivel que existisse
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a possibilidade de uma presuncdo de paternidade com o companheiro/conjuge

antigo.

Os demais incisos do artigo supracitado, tratam da reproducédo assistida. Peca muito
importante quando se fala em parentalidade socioafetiva, pois, ndo o deixa de ser,
mas se encaixa com clareza na presuncdo de paternidade. O conjuge ou
companheiro ao aceitar, mais especificamente, autorizar a reproducao assistida,
mesmo que este ndo esteja mais neste plano material (chamada de fecundacao
homologa, o sémen € do marido / companheiro falecido) ou quando se propde a

fecundacao heteréloga (sémen de outro sujeito doador).

Jé& o registro veio depois, e se constitui pelo registro em cartério daquela crianca pelo
seu genitor ou genitores, dando a este ato presuncdo de veracidade. Porém, alguns
outros instrumentos também se fazem presentes para que se possa reconhecer a
filiacdo: O testamento, a escritura publica ou particular, sendo atos voluntarios que
consagram deveres do poder familiar (DIAS, 2013). Também € tido como uma

presuncéao legal de paternidade.

O registro, como sera tratado no tépico do critério da socioafetividade, pode ser feito
por um genitor, se munido apenas da certiddo de casamento ou se nao houver

casamento, por ambos 0s genitores, sem precisar provar nenhum vinculo biolégico.

Sendo assim, a paternidade socioafetiva se relaciona de forma muito proxima com o
critério da presuncao legal da paternidade, se apresentando em varios exemplos

quando ocorre uma adogao "a brasileira” ou a reproducao assistida.

A acdo de investigacdo de paternidade atualmente € imprescritivel, o que trouxe
algumas consideragdes merecidas por Rolf Madaleno (2013, p. 538):

Tornou-se a imprescritibilidade da investigagdo biolégica uma via de mao
dupla, antes apenas acessivel ao descendente quando quisesse pesquisar
ou contestar a sua origem, ou seja, 0 seu vinculo genético. Igual direito nao
era assegurado ao pai na paternidade registrada pela esposa por presuncao
do casamento. Contudo, o grau de credibilidade alcancado pelas pericias de
DNA contribuiu para criar certo afrouxamento judicial aos rigores legais
sustentados nos curtos prazos decadenciais de impugnacdo de
paternidade, estes escorados na presuncao decorrente da regra de que
pater is est quem nuptiae demonstrant (MADALENO, 2013, p. 538).

Sendo assim, 0 que o autor constatou é que foi possivel tanto para o descendente
correr atras da sua origem, sem que houvesse prazo determinado para tal, firmado

pelo artigo 27 do Estatuto da Criangca e do Adolescente, como também deu-se
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espaco para que O sujeito-pai, pudesse rever sua paternidade presumida pelo
casamento, através da solicitacdo do exame de DNA.

O Art. 16012 do Cdédigo Civil de 2002 admite uma das formas de impugnacédo da
paternidade, dando a legitimidade para que o “marido”, através de um direito
personalissimo, possa contestar qualquer paternidade dos filhos nascidos da sua
entdo “esposa”, frutos da presuncao, tendo esta acdo imprescritibilidade, como a

outra via da mao dupla do reconhecimento da filiac&o.

Porém, importante explicacdo desenvolvida por Rolf Madaleno (2013, p. 540), uma
vez a acao sendo extinta por pura inércia da parte, os herdeiros ndo poderdo dar
nova vida a esta. Mas, se 0 processo estiver seguindo seu curso, 0s herdeiros

podem sim dar prosseguimento ao fato iniciado pelo legitimado.

Existem outras hipotese em que cabe este tipo de acdo também por conta da
presuncdo, existindo, porém, outros motivos, outras provas, como iremos
exemplificar: Por conta de o entdo “marido” apresentar provas de que € impotente,
por que os cdnjuges ja estavam legalmente separados e a doutrina (abarcada por
Rolf Madaleno, 2013, p. 541) traz ainda mais uma hipotese, a separacao de fato,
afirmando que ndo existe a possibilidade de se sujeitar a uma presuncao de
paternidade quem ja esta, consolidadamente, separado de fato.

A segunda hipotese legal de impugnacdo de paternidade vem do proprio filho,
preconizado pelo artigo 16144 do Cddigo Civil de 2002. Comeca a existir a
possibilidade de questionamento a partir do momento em que o filho completa a

maior idade ou é emancipado, tendo quatro anos para propor esta agao.

Na esteira da interpretacdo a luz da Constituicdo de 1988, o critério da presuncéo
tem sido cada dia mais limitado pelos Tribunais no que tange ao seu
reconhecimento. Em tempos anteriores, a sua funcionalidade tinha uma aplicagao
especifica, pois, visava a protecdo das familias matrimonializadas e indissoluveis.
Também porque, ndo existia a evolugcéo cientifica que temos hoje, entdo, acabava

por se tornar um meio de presuncéo ficta dentro da situacao fatica do casamento.

SArt. 1.601. Cabe ao marido o direito de contestar a paternidade dos filhos nascidos de sua mulher,
sendo tal acdo imprescritivel.Paragrafo Unico. Contestada a filiagdo, os herdeiros do impugnante tém
direito de prosseguir na acao.

4Art. 1.614. O filho maior ndo pode ser reconhecido sem o seu consentimento, € 0 menor pode
impugnar o reconhecimento, nos quatro anos que se seguirem a maioridade, ou a emancipacao.



25

Mas, atualmente, temos que considerar os avancos cientificos e a possibilidade
probatoéria imensa que existe. A presuncao visa, e € importante frisar, a protecdo da
crianca, para que esta esteja sempre amparada. Contudo, ndo mais se justifica
dentro de um sistema fundado nos direitos fundamentais, que abarca o principio da
dignidade humana e que tem o condédo de permear tanto o ser-filho quanto o ser-pai,
e em que a familia ja ndo é estigmatizada pelo casamento. Pois, ambas as partes

interessadas tém o direito de saber a verdade sobre os fatos e questiona-los.

Pode-se fazer uma inferéncia com a teoria da pluriparentalidade neste ponto. Saber
a situacdo fatica real palpavel é essencial, porém, e se este ser-pai ao questionar a
sua paternidade descobrir que esta ndo € biol6égica, quem ird amparar esta crianca?
A afetividade. Podendo vir do mesmo pai ou sendo espelhando por outrem que

exerca este papel na vida do ser-filho.

Ou seja, a possibilidade juridica de se reconhecer mais de uma filiacdo é de extremo
valor, visto que o critério presuncdo legal, por si s6, pode ndo gerar vinculos de
afetividade e bioldgicos, mas apenas mera ficcdo legal baseada na obrigacao

patrimonial, o que nédo basta ao filho em sua tridimensionalidade.

2.2.2 Critério biologico

O reconhecimento da filiacdo biolégica procura a consanguinidade, ou seja, através
de um exame de DNA se baseando na carga genética do individuo, a verdade
genética. (DIAS, 2013). Além disto, o teste de DNA tornou obsoletos todos os
métodos cientificos até entdo empregados para estabelecer a filiacdo (VELOSO
apud GONCALVES, 2013, p. 323).

O surgimento do exame de DNA foi de extrema importancia para o instituto da
filiacdo, trazendo a preciséo cientifica praticamente sem margem de erro (99,999..%)
e trouxe como consequéncia, um "golpe mortal na importancia do critério juridico
filiatorio - que se afasta por completo, da verdade bioldgica" (FARIAS; ROSENVALD,
2013, p. 687).

Rolf Madaleno (2013, p. 538) é autor da tese que demonstra o perigo da

sacralizacdo do DNA.
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Uma forma de critica ao método aplicado atualmente de forma indiscriminavel, como
prova da filiagdo bioldgica, sem que o juiz considere a instru¢cdo processual, muitas

vezes, ignorando as outras provas produzidas, sendo um mero homologador.

O DNA em si é realmente um exame, como afirmado acima, que tem um indice
altissimo de acerto. Porém, o modo como é colhido, em laboratério (atualmente néo
precisa de nenhuma credencial especial para produzir um exame de tamanha
magnitude, que pode mudar a vida de duas pessoas), causa uma inseguranca

juridica e social.

Rolf Madaleno (2013, p. 539) aduz ainda que € necessario um controle do Estado
frente a estes laboratérios, com uma periodicidade de averiguacdo de
funcionamento, de métodos utilizado sede profissionais, para que todo o processo

seja seguro e os resultados ndo sejam prejudicados.

Belmiro Pedro Welter (2003, p. 116) diz que: “[...] a necessidade do julgador munir-
se de todos os meios juridicos disponiveis para a descoberta da paternidade

bioldgica ou sociologica [...]".

Malgrado a prova pericial genética ndo seja o Unico meio idéneo probatério nas
acOes de paternidade, como podemos notar, 0 juiz devera determinar a sua
realizacdo, ainda que de oficio, dada a sua preciséo e elevado grau de acerto.

Antes de reconhecida pelo Supremo Tribunal Federal a sua impossibilidade, muitos
Tribunais aplicavam a conducéo coercitiva como meio de fazer o exame de DNA em
caso de recusa do suposto pai. Coadunava com a tese a época o Superior Tribunal

de Justica.

O Supremo Tribunal Federal se pronunciou da seguinte maneira:

INVESTIGACAO DE PATERNIDADE - EXAME DNA - CONDUCAO DO
REU "DEBAIXO DE VARA". Discrepa, a mais ndo poder, de garantias
constitucionais implicitas e explicitas - preservacao da dignidade humana,
da intimidade, da intangibilidade do corpo humano, do império da lei e da
inexecucdo especifica e direta de obrigacdo de fazer - provimento judicial
gue, em ac¢do civil de investigacdo de paternidade, implique determinacéo
no sentido de o réu ser conduzido ao laboratério, "debaixo de vara", para
coleta do material indispenséavel a feitura do exame DNA. A recusa resolve-
se no plano juridico-instrumental, consideradas a dogmatica, a doutrina e a
jurisprudéncia, no que voltadas ao deslinde das questdes ligadas a prova
dos fatos. (STF - HC: 71373 RS , Relator: FRANCISCO REZEK, Data de
Julgamento: 10/11/1994, Tribunal Pleno, Data de Publicacdo: DJ 22-11-
1996 PP-45686 EMENT VOL-01851-02 PP-00397).

No mesmo caminho, tempos depois, temos a sumula 301 do Superior Tribunal de
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Justica: “Em acdo de paternidade investigatoria, a recusa do suposto pai a
submeter-se ao exame de DNA induz a presuncao juris tantum de paternidade”
(GONCALVES, 2013, p. 364-366).

O art. 2° da Lei 8.560/92, inserida pela Lei 12.004/09, geram uma presuncao de
paternidade, colocada agora em forma de legislacdo que trata especificamente do
tema, Lei da Investigacédo de Paternidade.

Art. 2°-A. Na acdo de investigacdo de paternidade, todos os meios legais,
bem como os moralmente legitimos, serdo habeis para provar a verdade
dos fatos.

Paragrafo Unico: A recusa do réu em se submeter ao exame do codigo
genético-DNA gerara a presungdo da paternidade, a ser apreciada em
conjunto com o conteldo probatdrio.

Segundo Maria Berenice Dias (2011, p. 415), parte da doutrina critica a simula e os
dispositivos legais que evidenciam a prova do exame de DNA como praticamente
obrigatéria. Ainda segundo a autora, tém-se critica de que a sUmula ndo tem
utilidade, e se equivoca quanto a seus fundamentos basilares, além de violar

principios constitucionais.

A ideia trazida pela autora é de extremo valor, visto que a presuncao juris tantum de
fato leva a uma quebra do principio da intimidade, da liberdade, além do que, este
conjunto probatdrio exposto no texto da sumula, nem sempre é solicitado pelos
julgadores. Sendo assim, a sumula visa, antes de tudo, apenas o interesse e a

protecdo do menor, violando os direitos do pai de forma clara.

Porém, presuncdo de paternidade existe, sendo assim, ao se recusar a fazer o
exame o sujeito esta se admitindo “pai”. Ou seja, 0 exame é considerado obrigatério,
violando os principios da intimidade, do direito a personalidade, da autonomia, e

tudo isto pelo melhor interesse da crianga.

Contudo, sempre se identificou que mesmo que a presuncao fosse relativa, ou seja,
caberia sempre uma producdo probatéria aquém, a solicitagdo desta ndo era a
posi¢cdo adotada pela maioria dos juizes e tribunais, como explica este julgado do

Superior Tribunal de Justica:

DIREITO DE FAMILIA E PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL.
INVESTIGACAO DE PATERNIDADE. EXAME DE DNA. AUSENCIA
INJUSTIFICADA DO REU. PRESUNCAO DE PATERNIDADE. FALTA DE
PROVAS INDICIARIAS. - O ndo comparecimento, injustificado, do réu para
realizar o exame de DNA equipara-se a recusa. - Apesar da Sumula
301/STJ ter feito referéncia a presuncdo jaris tantum de paternidade na
hipétese de recusa do investigado em se submeter ao exame de DNA, os
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precedentes jurisprudéncias que sustentaram o entendimento sumulado
definem que esta circunstancia ndo desonera o autor de comprovar,
minimamente, por meio de provas indiciarias a existéncia de relacionamento
intimo entre a mae e o suposto pai. Recurso especial conhecido e provido.
(STJ, RESP 692242 - MG, Min. Nancy Andrigui, 32 Turma, DJU
12/09/2005).

Entdo, em entendimento inédito, o Ministro Luis Felipe Salom&o, que proferiu o voto
vencedor na Quarta Turma de Julgamento do Superior Tribunal de Justica, se
posicionou afirmando que para que possa de fato haver uma presuncdo de

paternidade a mée tem de provar que houve um envolvimento com o suposto pai.

Existe, inclusive, um julgado afirmando que até mesmo a atual relagdo do “ficar”

pode ser a prova deste envolvimento, como exemplifica o julgado a seguir:

Direito civil. Recurso especial. Acao de investigagcdo de paternidade. Exame
pericial (teste de DNA). Recusa. Inversdo do ©6nus da prova.
Relacionamento amoroso e relacionamento casual. Paternidade
reconhecida. - A recusa do investigado em se submeter ao teste de DNA
implica a inverséo do 6nus da prova e conseqiente presuncdo de
veracidade dos fatos alegados pelo autor. - Verificada a recusa, o
reconhecimento da paternidade decorrera de outras provas, estas
suficientes a demonstrar ou a existéncia de relacionamento amoroso a
época da concepc¢do ou, ao menos, a existéncia de relacionamento casual,
habito hodierno que parte do simples ‘ficar', relagdo fugaz, de apenas um
encontro, mas que pode garantir a concepc¢do, dada a forte dissolugédo que
opera entre o envolvimento amoroso e o contato sexual. Recurso especial
provido.(STJ - REsp: 557365 RO 2003/0105996-8, Relator: Ministra NANCY
ANDRIGHI, Data de Julgamento: 07/04/2005, T3 - TERCEIRA TURMA,
Data de Publicacdo: DJ 03.10.2005 p. 242)

E importante salientar que o sujeito pai tem sua intimidade preservada na
Constituicdo Federal, juntamente com sua dignidade e privacidade. Tudo isto acaba
por trazer uma discussdo muito complexa: Existiia uma colisdo de direitos
fundamentais, o direito a intangibilidade fisica do corpo (no caso, do “ser pai”, que se

recusa a realizar o exame) e o direito a real identidade da crianca.

A presuncado, porém, € muito mais antiga do que sumula prevista pelo Superior
Tribunal de Justica. A chamada presuncéo pater is est se fundava na falta de meios
para se comprovar a paternidade, ou seja, nos ensinamentos de Aline Barradas
Carneiro (2009, p. 29) na “Impossibilidade e incerteza de se averiguar, com

seguranca, a paternidade bioldgica”.

Neste periodo, a familia matrimonial era a base da sociedade e visando a protecéo
deste instituto, que era indissoluvel, se permitiu que os filhos havidos durante esta
relacdo fossem automaticamente considerados do marido, j& que a mae, por 6bvio,

era certa. Concluindo que, nem sempre o pai biolégico seria coincidente com o
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juridico, seria uma presuncéo, muitas vezes, ficticia da lei.

O critério tratado acima, ndo se justifica mais nos dias atuais (como j& averiguado no
topico anterior), visto que a instituicdo da familia sofreu muitas modificacbes e néo
mais se pode falar em indissolubilidade, ndo carecendo mais desta protecdo da

presuncéo legal.

Por fim, pode-se ressaltar que ndo € possivel confundir o direito a identidade
genética, defendido ferrenhamente pela Sumula 301 do Superior Tribunal de Justica,
que se afirma como um dos viés do direito da personalidade, com o direito de

filiagdo, que teria sua natureza no direito de familia.

Pode-se buscar uma identidade genética sem requerer um novo estado de filiacéo,
pois, pode nao existir qualquer vinculo afetivo com esta “nova descoberta parental” e

nao se querer sobrepor esta paternidade a alguma outra ja existente.

Podemos inferir entdo, que o critério bioldgico da filiacdo ndo pressupbe qualquer
real relacdo entre o genitor e o entdo filho. Sendo assim, é possivel que seja

identificado como mero vinculo sanguineo de parentesco.

Mais uma vez, afirmando a importancia de legislar sobre a teoria da
pluriparentalidade, uma vez que, ja se apresenta de forma concreta no dia a dia da
sociedade.

2.2.3 Critério (socio) afetivo

2.2.3.1 Nocdes gerais

O critério afetivo de filiacdo se concebe em consequéncia da posse do estado de
filho, correspondendo a verdade féatica, que advém de uma convivéncia afetiva,

deixando a verdade biolégica em segundo plano.

Maria Berenice pontua que, a “adogao a brasileira” (que ocorre quando a mae tem o
bebé e mesmo antes de registra-lo ja da a crianga em “adogao”), também constitui

vinculo de filiacao socioafetiva, ainda que seja ilicita.
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A filiagdo socioafetiva tem sua legitimidade garantida através do melhor interesse do
filho, e produz todos os seus efeitos. O mesmo pode-se dizer da familia
homoparental, com o qual o menor pode ter um vinculo biolégico ou de ado¢do com
um dos companheiros e o0 outro acaba exercendo uma parentalidade socioafetiva
(DIAS, 2013).

Para outros autores, como Cristiano Farias e Nelson Rosenvald (2013, p. 660), nao
ha de se falar em uma supremacia entre os critérios da filiacdo, colocando que a

utilizacao deles depende da necessidade de resolucdo em cada conflito fatico.

Muitos Tribunais coadunam desta ideia, como exemplificado nestes julgados:

Nem a paternidade socioafetiva e nem a paternidade biol6gica pode se
sobrepor uma a outra. Ambas as paternidades sé@o iguais, ndo havendo
prevaléncia de nenhuma deles porque fazem parte da condicdo humana
tridimensional, que é genética, afetiva e ontolégica” (TJ/RS, Ac. 8 2
Cam.Civ.,ApCiv.70029363918,rel. Des. Claudir Fidélis Faccenda, j. 7.5.09).

APELACAO CIVEL. ACAO NEGATORIA DE PATERNIDADE.
PATERNIDADE BIOLOGICA NAO CONFIRMADA. AFETIVIDADE ENTRE
PAI  REGISTRAL E FILHO. ANULACAO DE REGISTRO.
IMPOSSIBILIDADE. A manutencao da paternidade registral, ndo bioldgica,
mesmo quando firmada de forma voluntaria, s6 se justifica quando existente
relagdo de socioafetividade entre as partes. Presente, no caso concreto,
forte vinculo socioafetivo entre pai e filho, o registro de nascimento do
menor deve ser mantido, preservando os interesses e direitos da crianca e
do adolescente. RECURSO IMPROVIDO.(TJRS. 82 C. Civ. Ap. Civ. n°
70022896625. Rel. Des. Claudir Fidelis Faccenda. J. em 12/06/2008).

Os julgados acima apresentam e colocam dentro da realidade fatica o que os
doutrinadores citados acima afirmam, a existéncia de uma teoria plural da

parentalidade e da filiagao.

Ainda segundo Carlos Roberto Gongalves (2013, p. 323), 0 que acontece entre 0s
critérios é que o critério da socioafetividade relativiza o critério biolégico, porque o

estado de filiagdo se concretiza independente de existir este segundo critério ou nao.

Este o critério da socioafetividade vem sendo reconhecido cada vez mais pelos
Tribunais, mesmo néo existindo qualquer legislacdo que o explane ou normatize.
Como diz o ditado popular “pai/mae é quem cria”, e seguindo a realidade fatica, os
julgadores vém trazendo para a jurisprudéncia este importante critério de filiagao,

como exemplifica muito bem Aline Barradas Carneiro (2009).
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O artigo 1603° do Cédigo Civil (2002) diz claramente que a filiacdo se determina pela
certiddo de nascimento, ou seja, fica clara a possibilidade de existir uma filiagéo

socioafetiva, ja que nao existe qualquer mencéo ao vinculo bioldgico.

O artigo 1593°% também traz um marco importante quando determina que o
parentesco, além de todas as opg¢des ja dadas na legislagdo, pode ter “outra
origem”, dando margem para o reconhecimento pleno de uma filiagdo pautada no

carinho, na convivéncia e no amor, ou seja, afetiva.

Citaremos agora alguns exemplos de situacées em que a filiacdo socioafetiva pode

ser observada na realidade féatica e reconhecida legalmente.

2.2.3.2 Posse do estado de filho

Este € um elemento essencial para a definicdo do critério da afetividade. A posse do
estado de filho se demonstra atualmente por trés critérios: nominativo, em que o filho
use o nome da pessoa que atribuiu a paternidade, tractatusdemonstracao de que os
pais o tratam como filho, dando-lhe educacdo, moradia, afeto e meios de
subsisténcia e o por fim, o reputatio, que nada mais € do que o tratamento publico,

como se filho fosse aos olhos da sociedade (DIAS, 2013, p.381), .

Ou seja, a posse se traduz pelo comportamento dos pais frente ao filho e vice versa,
um comportamento matuo de harmonia entre ambos. Sendo assim, essa situacéo &
abarcada pela teoria da aparéncia, que acaba por dar juridicidade a manifestacdes

externas de uma realidade, que na verdade, inexiste legalmente.

Para Jaqueline Filgueiras Nogueira a posse do estado de filho pode ser entendida
como: “a relagao de afeto, intimo e duradouro, exteriorizado e com reconhecimento
social, entre homem e uma crianga, que se comportam e se tratam como pai e filho,
exercitando os direitos e assumem as obrigacdes que essa relacado paterno-filial
determina”. (2001, p. 113-114).

5Art. 1.603. A filiacdo prova-se pela certiddo do termo de nascimento registrada no Registro Civil.
(Cadigo Civil 2002)
6. Art. 1.593: O parentesco é natural ou civil, conforme resulte de consanguinidade ou outra origem.
(Cadigo Civil 2002)
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José Bernardo Ramos Boeira coaduna com a ideia, definindo: “posse de estado de
filho € uma relacdo afetiva, intima e duradoura, caracterizada pela reputacao frente a
terceiros como se filho fosse, e pelo tratamento existente na relacao paterno-filial,
em que ha o chamamento de filho e a aceitagdo do chamamento de pai”. (1999, p.
163).

O nosso sistema juridico ndo reconhece expressamente, mas, Tribunais ja vém
aceitando como requisito para a filiacdo socioafetiva, por ser puramente um ato de
vontade do sujeito através do afeto de reconhecer como seu, um filho que néo o é.
Claro, que a posse do estado de filho ndo recai somente sobre a filiagéo
socioafetiva, mas também sobre a biolégica, porém, com o exame de DNA néo é

determinante para desvenda-la.

A partir do momento em que este sujeito reconhece para si a paternidade, tem como
consequéncia a responsabilidade sobre este filho através de direitos e deveres,
pretensbes e obrigacdes, e nada mais justo do que o poder judiciario reconhecer

este estado de filiac&o, pois 0 que esta em jogo € o melhor interesse do menor.

2.2.3.3 Adocéo

Outro instituto muito importante que atualmente € amplamente abarcado pelo
sistema brasileiro é o da adoc¢do, sendo um marco muito importante para a

parentalidade socioafetiva.

A adocao pode ser tanto judicial, que ocorre pelas vias legais, ou seja, através de
um processo judicial, como também pode ser uma ado¢ado chamada de “a brasileira”,
como ja tratado acima, sendo aquela em que o sujeito registra o filho como seu,

mesmo nao o sendo.

A adocdo chamada “a brasileira” é uma realidade muito comum no Brasil. Mesmo
sendo um ato ilegal, é reconhecida amplamente no judiciario, tendo como efeitos os
mesmo da adocao judicial, vez que, ambas se amparam no amor e na autonomia da

vontade e impreterivelmente no interesse dos filhos e da familia.
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E uma conduta muito antiga, visto que, tem sua origem na época em que as
mulheres ndo eram bem vistas quando davam a luz a um filho sem pai,

representando uma ameaca aos bons costumes.

Cassettari (2014, p. 44) exemplifica com uma lenda da cultura popular, chamada
lenda do boto, criada no Norte do Brasil, que dizia que o boto saia das &guas,
seduzia as mulheres e as levava para o rio, onde as engravidava, para justificar

assim, a gravidez fora do casamento.

Muitas dessas mulheres recebiam propostas de casamento de seus amados ou
daqueles que sé queriam se aproveitar do palpavel desespero apresentado por elas

e assim, reconheciam seu filho, como se seu fosse.

Outra forma de adogéao “a brasileira” se reconhece quando a crianga € abandonada,
porque os pais biolégicos ndo tém condi¢cdes econdmicas de cria-la e, infinitos outros

motivos, que aqui ndo cabe trazer.

Vale ressaltar, que depois de feito o registro e o reconhecimento voluntario, criando
um vinculo de afeto e amor, ndo cabe a possibilidade de contestacao deste, vez que
nao pode se favorecer da prépria torpeza e ainda, os Unicos motivos cabiveis de

impugnagao ocorrem com erro ou dolo no reconhecimento.

O Superior Tribunal de Justica reconhece que posterior ao vinculo socioafetivo
construido ndo cabe desconstituigdo, coadunando com o art. 1.6107 do Cédigo Civil
de 2002:

RECURSO ESPECIAL - ACAO NEGATORIA DE PATERNIDADE C/C
RETIFICACAO DE REGISTRO CIVIL - EXISTENCIA DE VINCULO SOCIO-
AFETIVO NUTRIDO DURANTE APROXIMADAMENTE VINTE E DOIS
ANOS DE CONVIVENCIA QUE CULMINOU COM O RECONHECIMENTO
JURIDICO DA PATERNIDADE - VERDADE BIOLOGICA QUE SE
MOSTROU DESINFLUENTE PARA O RECONHECIMENTO DA
PATERNIDADE ALIADA AO ESTABELECIMENTO DE VINCULO AFETIVO
- PRETENSAO DE ANULACAO DO REGISTRO SOB O ARGUMENTO DE
VICIO DE CONSENTIMENTO - IMPOSSIBILIDADE - ERRO
SUBSTANCIAL AFASTADO PELAS INSTANCIAS ORDINARIAS -
PERFILHACAO - IRREVOGABILIDADE - RECURSO ESPECIAL A QUE SE
NEGA PROVIMENTO. | - O Tribunal de origem, ao contrario do que
sustenta o ora recorrente, ndo conferiu a hipotese dos autos o tratamento
atinente a adocdo a moda brasileira, pois em momento algum adotou a
premissa de que o recorrente, ao proceder ao reconhecimento juridico da
paternidade, tinha conhecimento da inexisténcia de vinculo biolégico; Il - O
ora recorrente, a despeito de assentar que tinha duavidas quanto a
paternidade que |Ihe fora imputada, ao argumento de que tivera tdo-somente

7Art. 1.610. O reconhecimento ndo pode ser revogado, nem mesmo quando feito em
testamento.(Codigo Civil de 2002)
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uma relacdo intima com a genitora de recorrido e que esta, a época,
convivia com outro homem, portou-se como se pai da crianca fosse,
estabelecendo com ela vinculo de afetividade, e, apds aproximadamente
vinte e dois anos, tempo suficiente para perscrutar a verdade biolégica,
reconheceu juridicamente a paternidade daquela; Il - A alegada duvida
sobre a verdade biolégica, ainda que ndo absolutamente dissipada,
mostrou-se irrelevante, desinfluente para que o ora recorrente, incentivado,
segundo relata, pela prépria familia, procedesse ao reconhecimento do
recorrido como sendo seu filho, oportunidade, repisa-se, em que o vinculo
afetivo ha muito encontrava-se estabelecido; IV - A tese encampada pelo
ora recorrente no sentido de que somente procedeu ao registro por incorrer
em erro substancial, este proveniente da pressao psicologica exercida pela
genitora, bem como do fato de que a idade do recorrido corresponderia,
retroativamente, a data em que teve o Unico relacionamento intimo com
aquela, diante do contexto fatico constante dos autos, imutavel na presente
via, ndo comporta guarida; V - Admitir, no caso dos autos, a prevaléncia do
vinculo biolégico sobre o afetivo, quando aquele afigurou-se desinfluente
para o reconhecimento voluntario da paternidade, seria, por via transversa,
permitir a revogacdo, ao alvedrio do pai-registral, do estado de filiag&do, o
gue contraria, inequivocamente, a determinacdo legal constante do art.
1.610, Codigo Civil; VI - Recurso Especial a que se nega provimento (STJ
Relator: Ministro MASSAMI UYEDA, Data de Julgamento: 13/10/2009, T3 -
TERCEIRA TURMA).

Segundo Rolf Madaleno (2013, p. 624) o instituto da adog¢ao visa proteger o melhor
interesse do menor, proporcionando a este a integracdo na célula familiar para que

possa se desenvolver da melhor maneira possivel.

A lei 8.560/1992, chamada da Lei da Adocédo, sofreu muitas modificacdes, porém
sempre priorizou que o menor pudesse ficar com sua familia biol6gica e em ultimo
caso promover a adogado, assim como aduz o Estatuto da Crianca e do Adolescente
(lei 8.069/1990) em seu art. 19:

Art. 19. Toda crianga ou adolescente tem direito a ser criado e educado no
seio da sua familia e, excepcionalmente, em familia substituta, assegurada
a convivéncia familiar e comunitaria, em ambiente livre da presenca de
pessoas dependentes de substancias entorpecentes. (Lei 8.069/1990).

Na adocgéo pode-se ver com muita clareza a afetividade e a autonomia da vontade
como exemplos importantes de que jA € uma realidade fatica, a utilizacdo da

afetividade como critério de filiagéo.

A adocédo tem uma legislacdo ampla, mas a afetividade tem outros meios de se

fazer, que devem também ser considerados.

A autonomia do sujeito, no nosso ordenamento atual, € de extrema relevancia para a
fillacdo, pois com muita facilidade se pode registrar um filho que n&o seja
biologicamente ligado ao sujeito. Entdo, porque nao legislar? Porque néo aceitar a
ideia de uma dupla filiagdo? Resolver-se-iam muitos conflitos, considerando sempre,

o melhor interesse da crianga, em primeiro lugar.
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2.2.3.4 Reproducéo assistida

Importante exemplo no mundo atual, com a evolugcdo cientifica, € a reproducao
assistida que virou uma realidade cada vez mais presente na vida cotidiana.
Normalmente acontece quando um dos companheiros/conjuges/conviventes néo

pode ter filhos, e entdo recorrem a este tipo de técnica.

Nos ensinamentos de Christiano Cassettari (2014, p. 51) “o banco de sémens é um
sistema integrado a grupos de reproducao assistida, que permite a preservacao de

sémen humano congelado para ser utilizado em futuras gestagodes”.

O sémen pode ser doado mantendo o anonimato do sujeito doador® ou pode
coletado apenas por que o sujeito sofre de alguma doenca que pode deixa-lo
infértil,e querendo se reproduzir posteriormente, garante que possa fazé-lo. Segundo
a resolucdo n° 1.957/2010 esta doacdo nunca podera trazer ganho financeiro ao
sujeito e muito menos podera ser comercializada. As identidades dos doadores
devem ser preservadas, cabendo excecfes em casos de problemas médicos, sendo

apenas revelado para o médico da causa.

O artigo 1.597, inciso V do Cdédigo Civil preceitua que ao existir a autorizacdo do
conjuge infértil de que se proceda a reproducdo heterdloga, o filho gerado sera
presumidamente seu, por conta do afeto advindo da convivéncia. Levantando mais
uma vez a bandeira da parentalidade socioafetiva, pois ndo existe nenhum vinculo

bioldgico nesta situacdo, apenas o amor e o afeto.

Conclui-se entdo que a parentalidade socioafetiva jA& € uma realidade e merece,

mais do que nunca, ter uma legislacao especifica.

O estatuto das familias, um projeto de lei que esta tramitando no Congresso
Nacional através do niumero 6583/2013, mesmo contendo alguns retrocessos, frente
a este, em especifico, traz sua consolidacdo normativa reconhecendo em seu artigo
10a forma de filiagdo da socioafetividade: “Art. 10. O parentesco resulta da

consanguinidade, da socioafetividade ou da afinidade.”

8RESOLUCAO CFM N° 1358/92: IV - DOACAO DE GAMETAS OU PRE-EMBRIOES: 3 -
Obrigatoriamente sera mantido o sigilo sobre a identidade dos doadores de gametas e pré-embrides,
assim como dos receptores. Em situacfes especiais, as informacgdes sobre doadores, por motivagéo
médica, podem ser fornecidas exclusivamente para médicos, resguardando-se a identidade civil do
doador.
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3 A TEORIA DA PLURIPARENTALIDADE OU TRIDIMENSIONAL DA
PARENTALIDADE

Fizemos entdo um aparato sobre todas as formas e critérios de filiacdo, desde os

tempos mais remotos até os dias atuais.

Conclui-se que todos os critérios se relacionam entre si, coexistem, porém, nao

podem ser reconhecidos mutuamente por pura falta de previsédo do legislador.

Mesmo que este preconize que os filhos devem ter direito de igualdade filiatoria,
devem ter respeitados os seus melhores interesses, de ter uma familia completa,
capaz de proporcionar o seu desenvolvimento fisico, emocional, espiritual, € mesmo,
gue o sistema legal brasileiro tenha reconhecido a possibilidade e a existéncia
efetiva de mdultiplas formas de familia, ainda ndo deu para muitas delas a
capacidade para serem por inteiro, fazendo com que os filhos também n&o os

possam ser.

A teoria da pluriparentalidade vem para esclarecer para muitas familias que se véem
desamparadas pelo sistema legal, por serem diferentes do que se convenciona
como legalmente aceito, que estas sdo entidades familiares que merecem respeito,
e ainda mais que merecem um reconhecimento, tanto da sociedade como um todo,

guanto do sistema.

Paulo L6bo (s.d., p.46) afirma que: “Sob o ponto de vista do melhor interesse da
pessoa, ndo podem ser protegidas algumas entidades familiares e desprotegidas

outras, pois a exclusédo pessoas que integram [...]".

O doutrinador fortalece ainda mais a ideia de que todas as familias, em todas as
suas formas e jeitos, merecem igual protecdo, tanto da sociedade, através do
respeito, quanto pelo sistema juridico patrio, ndo pela familia em si, mas pelas

pessoas que a integram, respaldado no pilar do principio da dignidade humana.

ApoOs esta critica, adentraremos agora a fundo no objeto do trabalho: Teoria da
Pluriparentalidade ou Tridimensional da Parentalidade. Tratando primeiro do

elemento nuclear, o ser.
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3.1 ATRIDIMENSIONALIDADE DO SER (HUMANO/SOCIAL)

Belmiro Pedro Welter foi o propulsor da teoria da Tridimensionalidade do ser, atraves
da sua obra a Teoria da Tridimensionalidade do Direito de Familia (2009). Sendo
gue seus estudos e objetivos visam o futuro, que para muitos, pode ser considerado
muito distante ou até inalcancavel. Por isso, neste subcapitulo o autor ter4 especial

atencao e sera citado com muita frequéncia.

A teoria tridimensional trata das trés vertentes do ser humano, este como um ser
genético, como um ser (des) afetivo ou como um ser ontoldgico. O ser humano como
ser genético € como este se comporta com 0 mundo das coisas, 0 ser humano (des)
afetivo € o modo de ser em familia e com a sociedade e o ser humano ontolégico é o
modo de se relacionar consigo mesmo. E para que o ser possa ser um humano
completo é necessario que ele seja tridimensional, ou seja, que tenha estas trés
vertentes de “modos de ser” (WELTER, 2010, p. 318).

O ser é genético, e para se tornar humano necessita da linguagem, e esta so se
localiza nos modos afetivos e ontolégicos, através da conversacdo e do
entendimento mutuo, desvelando assim o ser humano em sua condigcdo real. A
familia aqui, segundo a hermenéutica filosofica deve ser pensada através da
tradicdo passada pelos ensinamentos, sendo passado, presente e futuro (WELTER,
2010).

Belmiro Pedro Welter foi o difusor desta teoria no Brasil, por isso, neste subcapitulo,

especificamente, trataremos basicamente sobre sua obra.

“Os trés mundos do ser humano, Umwelt (genético), Mitwelt (afetivo) e Eigenwelt
(ontoldgico), [...] estdo sempre inter-relacionados, condicionando-se uns aos outros,
e, embora diferentes, sdo modos simultdneos de ser-no-mundo-tridimensional’
(2009, p. 51).

3.1.1 O ser no mundo genético

Desde as eras mais remotas, 0 homem ja reconhecia a necessidade do macho e da

fémea para a geracao de novos seres da mesma espécie, 0 mesmo era constatado
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com as caracteristicas fisicas.

O monge Gregor Mendel foi pioneiro em fazer experiéncias objetivando averiguar
como se coordenava a hereditariedade entre os seres e como eram transmitidas aos
seus descendentes as suas caracteristicas. Para isso pegou varios tipos de
linhagem de ervilhas ditas puras e as misturou, e através de seus resultados

construiu as chamadas leis de Mendel.

O famoso experimento com ervilhas ficou conhecido em todo o mundo, e foi através
dele que os cientistas comecaram a se perguntar, a se questionar e assim, surgiram
mais e mais estudos, até chegar as teorias da genética existentes nos dias atuais.
Alguns exemplos que sofrem a influéncia da teoria da hereditariedade merecem ser
citados: Sistema ABO de identificacdo sanguinea, fenotipos e gendtipos e por fim, a

grande descoberta da humanidade, o DNA .

Ou seja, podemos constatar que o estudo sobre a genética, mesmo que & época de
Mendel ndo fosse conhecida com esta referéncia, visavam sustentar que existia uma
transmissao entre o ancestral e 0 seu descente, influenciando assim no seu modo de

ser vivo, demonstrando sua importancia.

Merece aqui um adendo, o cientista James Watson deve ser lembrado, vez que, foi o
primeiro a desvendar o DNA, juntamente com Francis Crick e Maurice Wilkins,
ganhando por isto, o Prémio Nobel em 1953. Tornando palpavel a Lei de Gregor
Mendel através da descoberta da estrutura do DNA, afirmando que este continha
uma dupla hélice, entre outras constatacdes, dando assim um novo rumo as
pesquisas sobre genética. Baseando-se nestes estudos, o0s cientistas passaram a
elucidar sobre hereditariedade e como aconteceu a evolucao genética das espécies.

Para Belmiro Pedro Welter (2009, p.47) o dito mundo biolégico é de extrema
importancia para a vida do sujeito, por significar uma influéncia direta de sua

ancestralidade. Porém, segundo o autor,

deve ser compreendido que o humano ndo é apenas um ser genético-
padronizado, ja que a corrente sanguinea € um dos modos-de- ser-no-
mundo, um dos trés existenciais, fazendo com que, pela sua reproducéo,
haja continuacdo da linhagem, do ciclo da vida.

Na mesma linha de pensamento, o ser vivendo apenas no mundo-ser-genético se
equipara a qualquer ser vivo, que traz consigo um programa genético que o

influéncia no movimento ou no comportamento, que através da linguagem sera o
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meio se conectar com outros seres.

O ser biologico ndo poderia ser considerado humano, por ndo ter adquirido esta
“caracteristica”, pois apenas através da linguagem e do convivio com 0s seus iguais
pode aprender a ser humano, ou seja, 0 mundo-ser-afetivo e 0 mundo-ser-ontologico
€ 0 que o fazem se tornar um ser dito humano. A genética apenas passa de ser para
ser a ancestralidade e a descendéncia consanguinea.

Por isso, muito importante frisar, que o mundo biologico € o mundo natural, 0 mundo
das coisas, dos seres vivos, sem capacidade de interagir em sociedade, por nao se

comunicar, se relacionar com esta.

A linguagem é um modo de comunicacgéo, é o movimento feito pelo ser, que faz com
gue 0s sujeitos consigam se compreender entre si, para que possam se relacionar

consigo mesmo e com o mundo.

Conclui-se que o ser precisa do mundo-ser-afetivo e do mundo-ser-ontolégico para
que possa ser completo, para que possa extrair o maximo de si mesmo, convivendo
com todos, familia e sociedade, e ainda vivendo em seu proprio mundo, interno,

existencial.

3.1.2 O ser no mundo (des) afetivo

O mundo afetivo € aquele que se apresenta através do inter-relacionamento entre
pessoas, tendo a familia como um instrumento que deve proporcionar afeto e

solidariedade para os seus membros.

Para Belmiro Pedro Welter (2009, p. 52) “o afeto € a enchente da vida e portal da
existéncia”.
Porém, o afeto pode se transformar em desafeto, vez que, este sentimento pode ao

mesmo tempo clarear como pode tornar-se obscuro, fazendo parte da condigcéao

humana, da linguagem e existéncia do ser, os dois lados da moeda.

Sendo necesséario que se enterre, por definitivo, a ideia de que as familias séo
regadas apenas de afeto e amor, e que s6 assim, se podera chegar ao verdadeiro

espirito que orienta as convivéncias grupais.
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Parafraseando o autor,

A linguagem familiar, no sentido de n&o vislumbrar a auséncia de afeto,
pode ser o teto que impede o ser humano de suspender 0s seus
preconceitos, mas, por meio da linguagem n&o-familiar (do desafeto), esses
preconceitos poderdo ser descobertos (WELTER, 2009, p. 53).

O que este quer dizer é que o “mundo perfeito” criado pelo preconceito (do afeto)
das pessoas, como se em um ambiente familiar apenas houvesse o afeto, sem
brigas, sem desunido, sem desafeto, tem de ser derrubado, para que o “ser” possa

ser reconhecido em suas varias facetas, em plenitude.

Também propbe que o afeto é o que torna o ser um humano. Quando esta em
desafeto regride para a condicdo de mero ser vivo, vivendo apenas do mundo
biol6gico, mundo-ser-genético.

O autor afirma ainda, baseando-se nas ideias de Heidegger, que os estados, afetivo
e desafetivo, ndo sdo apenas estados interiores, mas também fazem parte da
existéncia do ser, construida de momentos. Que a cada leitura traz uma nova
compreensao do texto do Direito de Familia, o que impede a simples reproducéo do
direito, cercando-se da realidade fatica (WELTER, 2009, p. 54).

Ainda, pode-se aferir que a afetividade € a possibilidade de ouvir e compreender o
outro, saindo o mundo do eu para estar no mundo com alguém, em familia, em
sociedade, burlando a individualizagcdo e o0s conceitos previamente estabelecidos
para desabrochar a linguagem livre, como direito e dever do ser humano, ouvir e ser

ouvido.

A familia é o local em que primeiro devem ser compreendidos os mundos do pai, da
mae, dos filhos, através do dialogo e comunicacédo, pois o afetivo, o biol6gico e o
ontolégico sé poderdo se desenvolver em meio propicio, tornando o ser completo,

antes de encarar a sociedade, a realidade “la fora”.

Podemos aqui nos abrilhantar com as ideias de Aristoteles, filésofo, que ao
reconhecer o homem como um animal politico, o fez por constatar que este apenas
€ completo quando esta no ambito da pdlis. Afirmando que, a “cidade ou a
sociedade politica” € o “bem mais elevado” e por isso 0s homens se associam em
células, da familia ao pequeno burgo, e a reunido desses agrupamentos resulta na

cidade e no Estado (“Politica”, cap.l, Livro Primeiro; por AURELIO, s.d.).
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E possivel fazer uma analogia com a teoria do ser-mundo-afetivo, quando Aristételes
entende que a comunicacdo e a vida em sociedade eram o0s elementos que
tornavam o homem um animal politico, um ser pensante, critico da realidade vivida

na polis, um ser atuante na sociedade, um ser completo.

Em suma: homem busca a polis para viver a plenitude de suas
potencialidades enquanto espécie, e para suprir condigbes que outros
agrupamentos (familia, aldeia) estdo, quando isoladas, aquém de
proporcionar. A poélis ndo exclui a dimensao da familia, na qual o homem se
reproduz e se abriga; na verdade, a pélis é a arena na qual ele faz escolhas
e se relaciona por meio de regras que podem leva -lo & virtude (AURELIO,
Daniel Rodrigues).

Como forma de conclusao, mais uma citacado de Belmiro Pedro Welter: “O afeto e o
desafeto sdo um construido, um (des) coberto, uma imagem, um especulativo de um
sentido na singularidade, na universalidade e na facticidade das relacfes sociais, do

mundo em familia e do mundo proéprio de cada ser humano” (2009, p. 66).

O ser s6 podera ser completo se puder ser reconhecido em seu mundo afetivo, de
convivéncia, tanto familiar, quanto em sociedade, além dos outros dois, mundo-

genético e o mundo-ontoldgico, que seré tratado a seguir.

3.1.3 O ser no mundo ontoldgico

O ser no mundo ontolégico € expresso por uma analise muito profunda. Trata do
existencialismo do ser, como sujeito inserido no seu préprio mundo e no mundo

social, através de uma reflexdo de autoconhecimento e autodescoberta.

Grandes fildsofos do passado como Aristételes ja discutiam o existencialismo do ser,
trazendo o homem como um ser de escolhas, de vicios e virtudes. A ética, um dos
mais importantes meios, trazia o ser que seguisse todos 0S seus passos, Ou seja,

tornar o bem um habito, a felicidade plena, tornando-o virtuoso.

O filésofo fez ainda uma importante distingdo entre virtudes intelectuais que podem
ser aprendidas e ensinadas e as que sO se adquire com o0 habito, que seriam as
morais. E ainda, entre as ac¢des voluntarias, que sao fruto de uma escolha do

individuo e as involuntéarias, que na verdade ndo sao escolhas.

Para Aristoteles o0 homem se torna virtuoso pelas escolhas que faz, e afirma que se

objetivar o caminho do bem, agindo desta maneira, podera sem plenamente feliz e
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sébio. O livro Etica a Nicomaco coaduna ensinamentos sobre o agir humano,

baseado na sua consciéncia e livre escolha.

O ser ontoldgico € aquele que observa a si mesmo, que se compreende e ao mundo
a sua volta, e através dessa, consegue, pela linguagem atingir o outro,

demonstrando uma ampla conexao com o principio da afetividade.

Podemos citar o teatrélogo Shakespeare, que em uma de suas frases mais celebres,
abarcada na obra “A tragédia de Hamlet”: “Ser ou nao ser, eis a questao”. O mundo
ontolégico, existencial do ser, nada mais € do que uma eterna dialética entre o que
se é e 0 que se poder ser, se autocompreender, sendo um mundo de escolhas,

coadunando com a teoria aristotélica.

Para Hans-Gregor Gadamer®: “[...] Podera ser efetivado pela hermenéutica filosofica,
para quem “compreender acaba sendo um compreender-se”, tendo em vista que
“‘compreender é o carater ontoldgico original da propria vida humana” [...]" (2004, p.
348-351).

E um mundo-do-ser muito dificil de ser explanado, exemplificado. Ele é sentido,
vivido internamente por cada ser humano, enfrentando seus dilemas, pré-conceitos,

vontades e opcoes.

Sendo de extremo valor, por integrar o terceiro pé do tripé da teoria da
tridimensionalidade do ser, compondo assim, a triade: o mundo-se-afetivo em que o
ser convive e compartilha com a familia e com a sociedade, o0 mundo-ser-biolégico o
ser humano puramente genético, como todos o0s seres vivos e 0 mundo-ser-

ontoldgico o ser em seu proprio mundo, em seu eu mais intimo e profundo.

3.2 PRINCIPIOS BASILARES

Os principios que seréo tratados neste capitulo trazem toda a fundamentacéo que é
necessaria para que o Direito de familia consiga, de alguma forma, acompanhar a
realidade fatica, além de conceder a protecdo e condicionar as interpretacdes dos

dispositivos legais.

STRADUZIDO POR Flavio Paulo Meurer.
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3.2.1 Principio da dignidade da pessoa humana

O principio da dignidade da pessoa humana é um dos pilares da Constituicdo

Federal de 1988, ou seja, do atual sistema juridico existente no Brasil.

Consagrado em seus art. 226, 87° que trata como direito fundamental o direito ao
planejamento familiar e a paternidade responsavel em conjunto com o artigo 227

gue traz obrigacdes para o Estado, para a familia e para a sociedade:

Art. 226. A familia, base da sociedade, tem especial protecdo do Estado. §
7° - Fundado nos principios da dignidade da pessoa humana e da
paternidade responsavel, o planejamento familiar é livre decisdo do casal,
competindo ao Estado propiciar recursos educacionais e cientificos para o
exercicio desse direito, vedada qualquer forma coercitiva por parte de
instituicbes oficiais ou privadas.

Art. 227. E dever da familia, da sociedade e do Estado assegurar a crianca,
ao adolescente e ao jovem, com absoluta prioridade, o direito a vida, a
salde, a alimentacdo, a educacéo, ao lazer, a profissionalizacdo, a cultura,
a dignidade, ao respeito, a liberdade e a convivéncia familiar e comunitéaria,
além de coloca-los a salvo de toda forma de negligéncia, discriminacao,
exploragéo, violéncia, crueldade e opresséo.

Rolf Madaleno (2013, p. 45) disp8e inclusive da importancia desta responsabilidade
explanada nos artigos acima, frente & crianca, que ainda esta em formacdo de
carater e personalidade e necessita de um ambiente propicio para que possa se

desenvolver com qualidade, fisica e mentalmente.

Para o autor (2013, p. 46) a Constituicdo Federal de 1988 foi uma grande revolucéo
no direito de familia, pois, ao trazer a protecdo para o ser humano como célula
nuclear da sociedade foi naturalmente garantindo esta mesma para o local de onde
brotam os sujeitos. Ou seja, a familia passou a ser uma capa de protecdo do ser,

legislativamente falando.

O principio da dignidade humana permeia todo o sistema, sendo assim, garante toda
esta protecdo. Mesmo sendo um principio que néo é facilmente definido, tem uma

amplitude de protecado imensa.

Para Belmiro Pedro Welter o principio da dignidade é um dos mais importantes, dito
“um valor fundante da Republica, do Estado, da democracia e do Direito” (2009, p.
56), fonte inesgotavel, base da interpretacdo do sistema juridico.
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Para o autor o principio da dignidade € um caminho, um critério para o alcance,
reconhecimento e protecdo dos direitos fundamentais e suas garantias, sendo o

afeto um deles.

Na mesma linha de pensamento, o doutrinador Canotilho, aduz que o principio é

limitador do legislador democrético:

Em primeiro lugar, porque, como limite ao proprio poder, deve estar a
Constituicdo. Em segundo lugar, porque se trata de um imperativo
categorico, que deve estar na Constituicdo, porque implica também uma
proibicdo total da transformacédo de um sujeito (que € pessoa) em objeto.
Em terceiro lugar, porque ela prépria € um indice de que vivemos em
comunidades inclusivas, e a dignidade € uma questdo de reconhecimento
reciproco de uns em relacao aos outros (s6 temos dignidade uns em relagdo
aos outros). (CANOTILHO apud WELTER, 2009, p. 57).

Para Paulo Lébo,

ndo é a familia per se que é constitucionalmente protegida, mas o locus
indispenséavel de realizacéo e desenvolvimento da pessoa humana [...] ndo
podem proteger algumas entidade familiares e desproteger outras [...]
comprometendo a realiza¢éo do principio da dignidade humana (s.d., p. 6).

Sendo assim, o autor acredita que através da protecdo da familia tem por objetivo a
protecdo do ser, e que nos dias atuais, ndo ser aceitdvel mais tratar,
legislativamente, de proteger algumas entidades familiares “comuns” e n&o a outras,

tornando-as invisiveis.

Maria Berenice Dias (2013, p. 65) trata o principio da dignidade humana como “o
mais universal de todos os principios E o macroprincipio do qual se irradiam todos
os demais”. Para a autora, o principio é limitador a atuagdo do Estado, como

também indicativo de como deve se dar sua atuacao, seja ela positiva ou negativa.

Cristiano Chaves de Farias e Nelson Rosenvald (2013, p. 89) coadunam da idéia
colocando a norma constitucional como forma de interpretacdo visando a maxima

eficacia dos preceitos juridicos.

Nesta seara de entendimento, pode-se dizer que o principio da dignidade humana
tem uma ampla fungéo frente ao direito de familia, além de limitar a atuagdo do
Estado, e indica também o caminho a ser seguido por ele para que possa ter a
maxima eficiéncia e eficacia dos preceitos apresentados pelo sistema. Aguém disto,
tem o condao de trazer o sujeito para o centro da protecao juridica, derivando deste,

todos os outros principios constitucionais.
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3.2.2 Principio da igualdade entre os filhos

O principio da igualdade entre os filhos est4 preceituado no artigo 227, 86° da
Constituicao Federal: “os filhos, havidos ou n&do da relagdo do casamento, ou por
adocéo, terdao os mesmo direitos e qualificacdes, proibidas quaisquer discriminacoes

relativas a filiagao”.

Para a filiacdo € um dos principios de maior importancia, desde que foram
reconhecidos diferentes possibilidades e critérios para a efetivacdo desta, a

igualdade entre os filhos nem sempre existiu.

Como j& explanado acima, a histéria do direito a filiacdo ja passou por muitos
momentos, de so6 existir a filiacdo derivada do casamento. Posterior observou-se que
os filhos havidos fora do casamento também poderiam ser reconhecidos, porém sem

direitos patrimoniais, e por assim se seguiu até chegarmos aos dias atuais.

Rolf Madaleno (2013, p. 99) resume bem este momento social:

Embora ao longo dos anos tenham surgido leis mitigando a discriminagéo
da prole, foi somente com a promulgagéo da Constituicdo Federal em 1988

gue terminou definitivamente [...] deixando finalmente de “punir’ os filhos
que nao tinham tido a “felicidade” de terem sido fruto amoroso das justas
napcias.

Por isso, nos dias atuais é de extremo valor se falar em igualdade de filiacao, pois,
durante muito tempo se preteriu o bem da crianca/filho, para manter a instituicdo

familia, repleta de uma moralidade, que era aceitavel a época, mas que era cega.

A isonomia trazida pela Constituicdo refletira tanto no plano patrimonial, quanto no
plano registral, e ainda no plano existencial. Afirmam Cristiano Chaves de Farias e
Nelson Rosenvald (2013, p. 133) que existe hoje a impossibilidade de diferenciar os
filhos pela sua origem e ainda de atribuir qualificacdes depreciativas, como dantes,

“adulterino ou incestuoso”.

Muito bem colocado por Carlos Roberto Gongalves (2013, p. 24), complementando o
pensamento acima, o principio traz igualdade nos campos do nome familiar, do
poder familiar, em termos de alimentos e sucessfes. Ou seja, ndo ha que se falar

em diferencas entre filhos naturais, legitimos e adotivos.
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Porém, ainda nao foi atingido o ideal de igualdade, a lei ainda nao veio a tratar da
filiacdo socioafetiva, mas a jurisprudéncia jA comecou um movimento para que esta

possa, de logo, ser reconhecida.

Demais disto, este principio traz para a realidade fatica a concretizacéo do principio
da dignidade da pessoa humana, vez que preceitua que todos os filhos devem ser
tratados de igual modo e com igual protecao.

3.2.3 Principio da pluralidade de entidades familiares

Este principio ganhou voz com o advento da Constituicdo de 1988 e entendimentos
jurisprudéncias e dos Tribunais que foram surgindo ao longo do tempo e ampliando

cada vez mais o0 seu alcance.

Antes da Carta Magna sO poderia ser considerada como entidade familiar aquelas
gue tinham como sua base o casamento, e qualquer outro modelo n&o seria aceito e

nem protegido pelo sistema juridico.

O artigo 226 da Constituicdo, em varios de seus paragrafos, reconhece a existéncia

de algumas outras modalidades de familia, ndo casamentarias:

Art. 226. A familia, base da sociedade, tem especial protecdo do Estado: §
3° - Para efeito da prote¢édo do Estado, é reconhecida a unido estavel entre
o homem e a mulher como entidade familiar, devendo a lei facilitar sua
conversdo em casamento. § 4° - Entende-se, também, como entidade
familiar a comunidade formada por qualquer dos pais e seus descendentes.
(Constituicdo da Republica Federativa Brasileira).

O artigo, porém, trata apenas da unido ou casamento entre homens e mulheres.
Entdo os Tribunais comecaram a travar discussdes e debates para reconhecer a

relacdo homoafetiva também como entidade familiar.

Segundo Cristiano Chaves de Farias e Nelson Rosenvald (2013, p. 89) a doutrina,
por muito tempo, colocou as unides homossexuais como relagbes obrigacionais,

como sociedades de fato.

Com base nos preceitos instituidos pelo principio da dignidade da pessoa humana,
através da realidade fatica, a familia se tornou a terra fértil que traz protecéo e

nenhuma pessoa pode ser excluida desta, tendo garantido o direito de buscar sua
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realizagdo pessoal. Este foi um dos muitos instrumentos para que os Tribunais
conseguissem chegar a um consenso, em conjunto com o reconhecimento do

principio da afetividade, que (deve) permear as entidades familiares.

Atualmente temos reconhecida, a unido estavel de pessoas do mesmo sexo, atraves
da ADI 4.277 e da ADPF 132 do Supremo Tribunal Federal.

1OARGUICAO DE DESCUMPRIMENTO DE PRECEITO FUNDAMENTAL (ADPF). PERDA PARCIAL
DE OBJETO. RECEBIMENTO, NA PARTE REMANESCENTE, COMO ACAO DIRETA DE
INCONSTITUCIONALIDADE. UNIAO HOMOAFETIVA E SEU RECONHECIMENTO COMO
INSTITUTO JURIDICO. CONVERGENCIA DE OBJETOS ENTRE ACOES DE NATUREZA
ABSTRATA. JULGAMENTO CONJUNTO. Encampacéo dos fundamentos da ADPF n° 132-RJ pela
ADI n° 4.277-DF, com a finalidade de conferir “interpretagao conforme a Constituicdo” ao art. 1.723 do
Codigo Civil. Atendimento das condigbes da acdo. 2. PROIBICAO DE DISCRIMINACAO DAS
PESSOAS EM RAZAO DO SEXO, SEJA NO PLANO DA DICOTOMIA HOMEM/MULHER
(GENERO), SEJA NO PLANO DA ORIENTA(;AO SEXUAL DE CADA QUAL DELES. A PROIBI(;AO
DO PRECONCEITO COMO CAPITULO DO CONSTITUCIONALISMO FRATERNAL. HOMENAGEM
AO PLURALISMO COMO VALOR SOCIO-POLITICO-CULTURAL. LIBERDADE PARA DISPOR DA
PROPRIA SEXUALIDADE, INSERIDA NA CATEGORIA DOS DIREITOS FUNDAMENTAIS DO
INDIVIDUO, EXPRESSAO QUE E DA AUTONOMIA DE VONTADE. DIREITO A INTIMIDADE E A
VIDA PRIVADA. CLAUSULA PETREA. O sexo das pessoas, salvo disposi¢do constitucional expressa
ou implicita em sentido contrario, ndo se presta como fator de desigualacéo juridica. Proibicdo de
preconceito, a luz do inciso IV do art. 3° da Constituicdo Federal, por colidir frontalmente com o
objetivo constitucional de “promover o bem de todos”. Siléncio normativo da Carta Magna a respeito
do concreto uso do sexo dos individuos como saque da kelseniana “norma geral negativa”, segundo a
qual “o que n&o estiver juridicamente proibido, ou obrigado, esta juridicamente permitido”.
Reconhecimento do direito a preferéncia sexual como direta emanacgao do principio da “dignidade da
pessoa humana”: direito a auto-estima no mais elevado ponto da consciéncia do individuo. Direito a
busca da felicidade. Salto normativo da proibicdo do preconceito para a proclamagdo do direito a
liberdade sexual. O concreto uso da sexualidade faz parte da autonomia da vontade das pessoas
naturais. Empirico uso da sexualidade nos planos da intimidade e da privacidade constitucionalmente
tuteladas. Autonomia da vontade. Clausula pétrea. 3. TRATAMENTO CONSTITUCIONAL DA
INSTITUICAO DA FAMILIA. RECONHECIMENTO DE QUE A CONSTITUICAO FEDERAL NAO
EMPRESTA AO SUBSTANTIVO “FAMILIA” NENHUM SIGNIFICADO ORTODOXO OU DA PROPRIA
TECNICA JURIDICA. A FAMILIA COMO CATEGORIA SOCIO-CULTURAL E PRINCIPIO
ESPIRITUAL. DIREITO SUBJETIVO DE CONSTITUIR FAMILIA. INTERPRETACAO NAO-
REDUCIONISTA. O caput do art. 226 confere a familia, base da sociedade, especial protecdo do
Estado. Enfase constitucional & instituicdo da familia. Familia em seu coloquial ou proverbial
significado de ndcleo doméstico, pouco importando se formal ou informalmente constituida, ou se
integrada por casais heteroafetivos ou por pares homoafetivos. A Constituicdo de 1988, ao utilizar-se
da expresséao “familia”, ndo limita sua formagéo a casais heteroafetivos nem a formalidade cartoréria,
celebragéo civil ou liturgia religiosa. Familia como instituicdo privada que, voluntariamente constituida
entre pessoas adultas, mantém com o Estado e a sociedade civil uma necessaria relagéo tricotbmica.
Nucleo familiar que é o principal I6cus institucional de concregdo dos direitos fundamentais que a
prépria Constituicdo designa por “intimidade e vida privada” (inciso X do art. 5°). Isonomia entre
casais heteroafetivos e pares homoafetivos que somente ganha plenitude de sentido se desembocar
no igual direito subjetivo a formagdo de uma autonomizada familia. Familia como figura central ou
continente, de que tudo o mais é contetdo. Imperiosidade da interpretacdo nao-reducionista do
conceito de familia como instituicdo que também se forma por vias distintas do casamento civil.
Avanco da Constituicdo Federal de 1988 no plano dos costumes. Caminhada na direcdo do
pluralismo como categoria sécio-politico-cultural. Competéncia do Supremo Tribunal Federal para
manter, interpretativamente, o Texto Magno na posse do seu fundamental atributo da coeréncia, o
que passa pela eliminacdo de preconceito quanto a orientacdo sexual das pessoas. 4. UNIAO
ESTAVEL. NORMAQAO CONSTITUCIONAL REFERIDA A HOMEM E MULHER, MAS APENAS
PARA ESPECIAL PROTEQAO DESTA ULTIMA. FOCADO PROPOSITO CONSTITUCIONAL DE
ESTABELECER RELACOES JURIDICAS HORIZONTAIS OU SEM HIERARQUIA ENTRE AS DUAS
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Este julgamento foi de extrema importancia, pois expressa a nhecessidade, a
realidade, o desejo pulsante da sociedade que vive o século XXI. Porém, mesmo
com o reconhecimento de mais este modelo de entidade familiar, muitos outros

ainda estdo a margem da legislacao.

Rodrigo da Cunha Pereira (1999, p. 63) afirma que a familia € “uma estruturagao
psiquica em que cada um dos seus membros ocupa um lugar, uma funcéo, sem

estarem necessariamente ligados biologicamente”.

Sendo assim, as entidades familiares ndo podem ser taxativamente trazidas pela lei
simplesmente, pois sdo vividas pela sociedade nas suas mais variadas formas e
modos. Por isso se diz que o rol apresentado pela Constituicdo Federal é
meramente exemplificativo, cabendo como nesta decisdo do Supremo Tribunal

Federal, muitas outras, reconhecendo e auxiliando cada vez mais familias em seu

TIPOLOGIAS DO GENERO HUMANO. IDENTIDADE CONSTITUCIONAL DOS CONCEITOS DE
“ENTIDADE FAMILIAR” E “FAMILIA”. A referéncia constitucional a dualidade basica homem/mulher,
no 8§ 3° do seu art. 226, deve-se ao centrado intuito de ndo se perder a menor oportunidade para
favorecer relag@es juridicas horizontais ou sem hierarquia no ambito das sociedades domésticas.
Refor¢co normativo a um mais eficiente combate a reniténcia patriarcal dos costumes brasileiros.
Impossibilidade de uso da letra da Constituicdo para ressuscitar o art. 175 da Carta de 1967/1969.
N&o h& como fazer rolar a cabeca do art. 226 no patibulo do seu paragrafo terceiro. Dispositivo que,
ao utilizar da terminologia “entidade familiar”, ndo pretendeu diferencia-la da “familia”. Inexisténcia de
hierarquia ou diferenca de qualidade juridica entre as duas formas de constituicdo de um novo e
autonomizado nucleo doméstico. Emprego do fraseado “entidade familiar” como sinénimo perfeito de
familia. A Constituicdo ndo interdita a formacao de familia por pessoas do mesmo sexo. Consagracao
do juizo de que ndo se proibe nada a ninguém sendo em face de um direito ou de protecdo de um
legitimo interesse de outrem, ou de toda a sociedade, o que ndo se da na hipotese sub judice.
Inexisténcia do direito dos individuos heteroafetivos a sua nao-equiparagéo juridica com os individuos
homoafetivos. Aplicabilidade do § 2° do art. 5° da ConstituicAo Federal, a evidenciar que outros
direitos e garantias, ndo expressamente listados na Constituicdo, emergem “do regime e dos
principios por ela adotados”, verbis: “Os direitos e garantias expressos nesta Constituicdo nao
excluem outros decorrentes do regime e dos principios por ela adotados, ou dos tratados
internacionais em que a Republica Federativa do Brasil seja parte”. 5. DIVERGENCIAS LATERAIS
QUANTO A FUNDAMENTACAO DO ACORDAO. Anotacdo de que os Ministros Ricardo
Lewandowski, Gilmar Mendes e Cezar Peluso convergiram no particular entendimento da
impossibilidade de ortodoxo enquadramento da unido homoafetiva nas espécies de familia
constitucionalmente estabelecidas. Sem embargo, reconheceram a unido entre parceiros do mesmo
sexo como uma nova forma de entidade familiar. Matéria aberta a conformacao legislativa, sem
prejuizo do reconhecimento da imediata auto-aplicabilidade da Constituicdo. 6. INTERPRETACAO
DO ART. 1.723 DO CODIGO CIVIL EM CONFORMIDADE COM A CONSTITUICAO FEDERAL
(TECNICA DA “INTERPRETACAO CONFORME”). RECONHECIMENTO DA UNIAO HOMOAFETIVA
COMO FAMILIA. PROCEDENCIA DAS ACOES. Ante a possibilidade de interpretacdo em sentido
preconceituoso ou discriminatorio do art. 1.723 do Cédigo Civil, ndo resoltvel a luz dele proprio, faz-
se necessdria a utilizagdo da técnica de “interpretagao conforme a Constituicao”. Isso para excluir do
dispositivo em causa qualquer significado que impec¢a o reconhecimento da unido continua, publica e
duradoura entre pessoas do mesmo sexo como familia. Reconhecimento que é de ser feito segundo
as mesmas regras e com as mesmas consequéncias da unido estavel heteroafetiva.(STF - ADI: 4277
DF , Relator: Min. AYRES BRITTO, Data de Julgamento: 05/05/2011, Tribunal Pleno, Data de
Publicacdo: DJe-198 DIVULG 13-10-2011 PUBLIC 14-10-2011 EMENT VOL-02607-03 PP-00341).
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sentido mais amplo, as reconstituidas, em suas multiplas op¢des, as multipartais,

etc.

Pelo principio da pluralidade das entidades familiares todas as possibilidades de
formacéo de familia séo reconhecidas, mas até que ponto podem se reconhecer na
legislacdo? Como saber qual deve ser aplicada? Perguntas muito dificeis que devem
ser respondidas pelo legislativo e pelos Tribunais, a exemplo claro da teoria aqui
defendida, que ndo se encaixa em nenhuma legislacdo brasileira, visto que o

registro s6 pode ser feito com duas pessoas figuradas no papel de pais.

Parafraseando Maria Berenice Dias: “Reconhecidos os casais homoafetivos como
entidade familiar, constituindo uma unido estavel e estando assegurado acesso ao
casamento, nada justifica ndo incidirem as presungdes legais de filiacdo” (DIAS, p.
384).

A colocacao da autora traz um exemplo muito importante e nos aduz a pensar que a
legislac@o pode ser utilizada através de uma analogia, atualmente sé podendo ser
feito por intermédio do judiciario, porque o registro, para que possa incidir mais de
uma méae ou mais de um pai, tem de estar amparado por decisao legal. Ainda ndo se
evoluiu o suficiente no Brasil para que a homoafetividade entre no rol das
presuncdes legais, mesmo sendo a entidade familiar, junto com a monoparental e a

heteroparental, que mais tenha reconhecimento na sociedade.

E preciso ir muito além do puro reconhecimento, é preciso que se dé tratamento
legal a estas entidades familiares, para que possam se sentir parte do sistema, sem
ter de enfrentar julgamentos no judiciario para conseguir efetivar a sua realidade

vivente, pulsante.

3.2.4 Principio do afeto

O afeto é um dos sentimentos que devem estar presentes nas relacdes de filiacédo e
também de parentesco e, mesmo que ndo esteja expresso na Constituicdo Federal

de 1988, ela o preconiza.
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O afeto € uma opcao, uma escolha que deve ser vivida, sendo um valor de extrema
relevancia para o sadio desenvolvimento do ser humano, tanto dentro das entidades

familiares, quanto frente a sociedade como um todo.

Vem se tornando cada vez mais reconhecido dentro do direito como critério de
filiagdo, sendo elevado como o elo mais forte, muitas vezes, em detrimento do
critério biologico, também de filiagéo. E ainda, o afeto atualmente tem sido traduzido
por muitos Tribunais, como causa de responsabilidade civil para aqueles que o

fizeram/fazem ausente ao filho, como afirma Rolf Madaleno (2013, p. 99).

Um terceiro exemplo, de extrema relevancia, é a possibilidade de acréscimo do
sobrenome do padrasto e madrasta, que foi permitido pela Lei 11.924/09 — chamada
Lei Clodovil. O Tribunal do Rio Grande do Sul, um dos pioneiros no reconhecimento

de inovac@es dentro do direito de familia, exemplifica:

APELACAO CIVEL. RETIFICACAO DE REGISTRO CIVIL. INCLUSAO DO
SOBRENOME DO PADRASTO. ANUENCIA EXPRESSA. POSSIBILIDADE.
ART. 57, § 8° DA LEI N° 6.015/73. Comporta acolhimento o pedido da
requerente, de inclusdo do sobrenome de seu padrasto, na forma do art. 57,
§ 8° da Lei n° 6.015/73. APELACAO PROVIDA. (Apelacdo Civel N°
70057439770, Oitava Camara Civel, Tribunal de Justica do RS, Relator:
Ricardo Moreira Lins Pastl, Julgado em 27/02/2014). (TJ-RS , Relator:
Ricardo Moreira Lins Pastl, Data de Julgamento: 27/02/2014, Oitava
Céamara Civel).

O Direito de Familia por esséncia, em suas normas, cuida do intimo do ser, e além
de se preocupar com a personalidade e o seu desabrochar, estabelecendo um novo
paradigma para a familia, fundado agora, no afeto e na solidariedade (FARIAS;
ROSENVALD, 2013, p. 154).

Como constatado por Cristiano Chaves de Farias e Nelson Rosenvald: “O afeto
caracteriza a entidade familiar como uma verdadeira rede de solidariedade,
constituida para o desenvolvimento da pessoa [...] consiste em ver assegurada a
dignidade humana” (2013, p. 154).

Por hora, ja foi constatado que a falta de afeto dentro da familia gera consequéncias
gravosas no desenvolvimento emocional e psicolégico dos filhos, além de atingir em
cheio o principio da dignidade da pessoa humana, que tem por objetivo que o sujeito

possa crescer em um lar que lhe faca atingir o maximo de seu potencial.

O afeto reconhecido através da maternidade e parentalidade socioafetiva ou por
meio da adocado, redunda o entendimento de que o vinculo biolégico ndo é mais

aguele que sera sempre preterido. Entendemos aqui, que muito mais importante do
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que ter um vinculo biologico estabelecido € ter um vinculo de afeto, proporcionando

felicidade, amor, cumplicidade e carinho.

Por isso, alguns julgados ja vém utilizando o principio do afeto como prova para que
possa ser reconhecida a parentalidade socioafetiva, que vai além do vinculo

unicamente genético:

CIVIL E PROCESSO CIVIL. APELACAO CIVEL E REMESSA DE OFICIO.
PENSAO POR MORTE. PARENTALIDADE SOCIOAFETIVA. INVALIDEZ.
HONORARIOS ADVOCATICIOS. FAZENDA PUBLICA. 1. O ART. 1593 DO
CODIGO CIVIL DISCIPLINA: “O PARENTESCO E NATURAL OU CIVIL,
CONFORME RESULTE DE CONSAGUINIDADE OU OUTRA ORIGEM’.
2.SEGUNDO A DOUTRINA ABALIZADA DE CRISTIANO CHAVES DE
FARIAS E NELSON ROSENVALD, A FILIACAO SOCIOAFETIVA E “O
AFETO REPRESENTADO, ROTINEIRAMENTE, POR DIVIDIR
CONVERSAS E PROJETOS DE VIDA, REPARTIR CARINHO,
CONQUISTAS, ESPERANCAS E PREOCUPACOES, MOSTRAR
CAMINHOS, ENSINAR E APRENDER, CONCOMITANTEMENTE”. 3.
RECONHECIDA A EXISTENCIA DE PARENTALIDADE SOCIOAFETIVA
COM SERVIDORA PUBLICA FALECIDA E TRATAR-SE DE INCAPAZ, FAZ
JUS AO RECEBIMENTO DE PENSAO POR MORTE, NOS TERMOS DO
ART. 12, IV, DA LEl COMPLEMENTAR N. 769/2008. 4. NOS CASOS EM
QUE A ADMINISTRACAO PUBLICA RESTA VENCIDA, OS HONORARIOS
ADVOCATICIOS DEVEM SER FIXADOS EM CONSONANCIA COM AS
CIRCUNSTANCIAS DO CASO EM ANALISE, SOB A OTICA DO
PRINCIPIO DA PROPORCIONALIDADE, EX VI DO ART. 20, § 4° DO
CODIGO DE PROCESSO CIVIL. 5. RECURSO E REMESSA
PARCIALMENTE PROVIDOS.(TJ-DF - APO: 20100111320789 DF
0044288-15.2010.8.07.0001, Relator: MARIO-ZAM BELMIRO, Data de
Julgamento: 30/04/2014, 32 Turma Civel, Data de Publica¢@o: Publicado no
DJE : 12/05/2014 . Pag.: 152).

A teoria da multiparentalidade pode ser percebida nesta seara, vez que, 0 pai/méae
que tiver vinculo bioldgico também tem obrigacdo com este filho, mesmo que néo
tenha o afeto, merece por fim, também ser reconhecido, juntamente com a familia
socioafetiva, para que juntos possam brindar o filho com a sua plenitude

tridimensional.

3.2.5 Principio da convivéncia familiar

O principio da convivéncia familiar vem preceituar que a familia deve estar junta,

pais e filhos devem conviver em um mesmo ambiente saudavel.

A regulamentacéo dada a este, se encontra entre os artigos do Estatuto da Crianca

e do Adolescente, como afirmam Pablo Stolze e Rodolfo Pamplona Filho (2011, p.
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102), € um norma de cunho garantista, que prevé que a separagdo entre pais e

filhos s6 deve se acontecer em situacdes excepcionais.

Exemplo importante advém do artigo 23 do Estatuto da Crianca e do Adolescente
gue prevé que a falta ou caréncia de recursos materiais, ndo € motivo suficiente para
gue possa ser decretada a exclusao do poder familiar dos pais que o tem, prevendo
que esta entidade familiar deve ser incluida em programas de auxilio do governo,

para que possam dar aos filhos a oportunidade de seguirem no seio de sua familia.

Essencialmente esta norma assegura a convivéncia familiar, ndo podendo o poder
econdbmico ser uma barreira para se atingir o objetivo maior do principio. Porém,
para ser potencializado é necessario que as politicas publicas sejam efetivas,

através de uma multidisciplinariedade de acdes, que aqui ndo cabe destrinchar.

O Estatuto das Familias, inovando mais uma vez, trouxe expressamente o principio
da convivéncia familiar em seu artigo 98: “Os filhos ndo podem ser privados da
convivéncia familiar com ambos os pais, quanto estes constituirem nova entidade

familiar”.

O artigo elencado acima trata das hipoteses das familias reconstituidas, uma

realidade muito clara nos dias atuais.

O artigo 100 do mesmo dispositivo legal: “O direito a convivéncia pode ser estendido
a qualquer pessoa com que a crianca ou o0 adolescente mantenha vinculo de

afetividade”.

Aqui, na mesma estrada da interpretacdo principioldgica dada pela Constituicdo
Federal, temos a conexdao entre o direito a convivéncia e a afetividade, dois

caminhos muito seguidos pelas familias do século XXI, para se compor.

E indubitavel a excepcional importancia destes dispositivos, pois, muitas familias
atualmente, quando ocorre a separacéo do padrasto ou madrasta dos pais (seja ele
bioldgico, seja ele afetivo, seja ele adotivo) do filho, sédo proibidos de vé-los, e tantas
outras situacbes que se apresentam na sociedade, que nao vislumbram o melhor

interesse da crianca.

A teoria da multiparentalidade pode se expressar aqui quando da conexao entre o
principio da afetividade e o da convivéncia familiar podemos extrair a possibilidade

de que estes afetos, adquiridos pelo filho, em uma vivéncia reciproca, tém de ser
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reconhecidos, mesmo que ndo haja mais a unido ou comunhdo entre os pais, e

ainda, tem de ser mantido o direito a convivéncia.

Em muitos casos padrastos e madrastas participaram da criacdo destes filhos, ou
agueles que nao podem ter filhos e para isto fazem um acordo com uma barriga de
aluguel ou ainda, aqueles que resolveram que apenas um dos dois
cOnjuges/companheiros/conviventes geraria o tdo desejado filho com outrem. Todos
esses envolvidos na relacdo merecem ter seus direitos parentais reconhecidos, seja

pelo afeto, seja pela biologia, seja pela posse do estado de filho.

3.3 APLICABILIDADE DA TEORIA E SEU CONCEITO

O autor da teoria tridimensional, Belmiro Pedro Welter (2009) € uma das bases
tedricas desta discusséo. Para ele, assim como o ser esta sempre em movimento, 0
mundo também estd, sendo assim, ndo podemos nos prender a regras em
detrimento de principios, verdades eternas, etc. Temos que utilizar a hermenéutica
filosofica que caminha com o cotidiano, afastando dogmatismos e conceitos prévios,

na compreensdo do texto no direito de familia.

A compreensdo mais humana da familia é formatada pela hermenéutica
filosofica, pela relacdo sujeito-sujeito, da intersubjetividade, da producao do
direito com relacdo social, em que o interprete ndo esta apegado a um
método, mas imerso na linguagem a partir de sua condigdo de ser-no-
mundo tridimensional, de sua experiéncia, do acontecer da existéncia
humana [...] sempre capitaneados pela jurisdicdo constitucional [...]
(WELTER, 2009, p. 26).

Para o autor, a dignidade da pessoa humana (art. 1°, lll, da Constituicdo Federal), é
um valor fundante para a compreensdo do texto no direito de familia, sendo um
fundamento primordial para o entendimento e respeito do ser humano tridimensional
(tirando-o do estado de coisa). (WELTER, 2009).

A multiparentalidade surge como consequéncia da tridimensionalidade do ser.
“Somente o ser-em-familia pode garantir o cumprimento de todos os direitos e
deveres da condicdo humana tridimensional, com a convivéncia integral e absoluta
em familia” (WELTER, 2009, p. 204).

A0 nosso ver, 0s pais genéticos e afetivos devem assumir este filho na sua

totalidade, com direitos, deveres e, inclusive, responsabilidade civil.
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O autor nos cita os exemplos da guarda compartilhada e da adogao, sendo claro ao
colocar que tanto o0os novos companheiros obtidos pelos pais na guarda
compartilhada, quanto ao direito de filhos afetivos procurarem por sua origem
genética ancestral, ndo destruiriam vinculos anteriormente constituidos. No primeiro
caso, da guarda compartilhada, ndo seria necessario abrir mdo do vinculo bioloégico
pelo afetivo e no segundo caso, a agdo de investigacdo de paternidade biologica ndo

quebraria o vinculo afetivo anterior.

Como preconiza Christiano Cassettari, em toda a sua obra, a ideia de
multiparentalidade € viavel em varios casos, claramente em exemplo de quando for
possivel unir a parentalidade socioafetiva a biolégica, ou nos casos de adocéo

homoafetiva e ainda na reproducéo assistida entre casais homoafetivos.

Um dos elementos mais essenciais para que a teoria da pluriparentalidade possa
funcionar, é reconhecer a igualdade entre as filiacdes biol6gica e a socioafetiva.
Constatando que nem sempre foi assim, pois por muito tempo a filiacao biolégica era
protagonista, visando a protecdo da familia matrimonial, que era indissolavel,
promovendo por isto, uma presuncao ficticia de paternidade, baseada em uma
verdade biolégica que nem sempre o era. Tempo em que nhao existia o0

reconhecimento do afeto como critério suficiente para filiacéo.

Muito tempo depois, antes dos Tribunais terem comecado a reconhecer a teoria da
pluriparentalidade (ainda com uma expressao muito pequena), muitos julgados
traziam a parentalidade socioafetiva como preponderante, por reconhecer que o
vinculo afetivo pressupde a existéncia de uma conexao mais profunda, de afeto,

amor, carinho, harmonia, do que o puro vinculo bioldgico.

Porém, a partir da aplicacdo da teoria no caso concreto, ndo se pode mais falar em
preponderancia, e sim em coexisténcia. Sao vinculos distintos, sendo que o vinculo
consanguineo pode ndo acarretar o afeto, como acontece em tantos casos, € 0

contrario também se tem como verdade.

7

A possibilidade € clara e realcada através das multiplas formas e modos de se
relacionar do ser, constituindo iniumeras e variadas entidades familiares, ja
reconhecidas como tal através do principio da pluralidade das entidades familiares,

gue tratamos no subcapitulo anterior.
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As autoras Ana Carolina Brocado e Teixeira e Renata de Lima Rodrigues, citadas
por Cassettari (2014, p. 148) trazem que “[...] ndo ha como negar que a existéncia de
familias reconstituidas representa a possibilidade de um multipla vinculacao parental
de criangcas que convivem nesses novos arranjos familiares [...]". Afirmando que o
ndo reconhecimento desses vinculos pode levar a um nao reconhecimento de tutela

protetiva sobre este menor.

Corroborando, Aline Barradas Carneiro (2009, p. 35) aduz que se existe
‘manutencdo” conjunta de pai/mde biolégico e afetivo, ambos igualmente
importantes na vida da crianca, presentes, empenhados em fortificar os lacos

afetivos, ndo existem motivos para o nao reconhecimento da pluriparentalidade.

A autora (CARNEIRO, 2009, p. 36) ainda traz uma analogia interessante, ao colocar
em uma mesma balanca a igualdade entre os filhos constitucionalmente respaldada
pela principiologia e a igualdade entre os pais, ja que exercem a mesma funcéo
baseada no amor e no afeto, visando sempre o melhor interesse da crianca, que tera

a possibilidade de ter direito a dupla assisténcia e protecao.

N&o se pode conferir, portanto, tratamento juridico desigual a quem vive em
igualdade de condicdes, sob pena de recair em discriminagcdo, o0 seria
absolutamente inconstitucional. Pensar diferente constitui verdadeira
negativa da dignidade da pessoa humana, principio norteador das relagées
interpessoais (CARNEIRO, 2009, p. 36).

Christiano Cassettari (2014, p. 17-18) apresenta como argumento para esta
igualdade, corroborando com a tese de Aline Barradas Carneiro, o art. 5° da
Constituicdo Federal, tratando entdo da garantia fundamental da isonomia,
estabelecendo-a para todos perante a lei. Pais e filhos ndo poderiam sofrer
distingdes quando da interpretagcéo valorativa pelo juiz do afeto de um ou de outro,

merecendo ambos 0 mesmo respeito e dignidade.

Para Belmiro Pedro Welter, ainda, ndo é possivel fazer predilecdo entre as
parentalidade afetivas e bioldgicas, visto que, apenas no caso concreto € possivel
analisar a situacao e se chegar a melhor solucéo, visando o melhor e maior beneficio
do ser-filho, através de uma visdo garantista do direito, dando ao jurista o condao da
interpretacéo (2003, p. 262).

E ainda, o autor ressalta que o ser ndo pode deixar de ser afetivo, biolégico e

ontolégico, através da utilizacdo dos principios constitucionais, reconhecido a
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tridimensionalidade do ser, ndo € possivel dissociar os mundos, sendo necesséria a

formacao de uma unido entre as filiacées (WELTER, 2013, p. 276).

Cassettari (2014), por sua vez, nos presenteia em sua obra com duas analises
especificas que merecem tratamento especial: O reconhecimento da
pluriparentalidade nas inseminagdes artificiais por casais homossexuais e fruto da

relacdo de padrastio e madrastio.

A pluriparentalidade comecou a surgir no sistema juridico patrio a partir de quando
foi dado aos casais homoafetivos a possibilidade de adoc&o conjunta, pois passou a
se reconhecer a possibilidade de existir em um mesmo registro dois pais ou duas

maes.

O primeiro caso em analise ocorre quando um casal homoafetivo feminino decidiu
ter filhos, utilizando-se do Utero de uma delas e do 6vulo da outra, com o0 sémen de
doador desconhecido, através de uma inseminacdo artificial. Ambas sdo maes, uma
pela gestacdo e a outra por ter também contribuido com material genético. Porém,
vale ressaltar que a verdade biolégica ndo é mais determinante, como ja tratado
tantas vezes neste trabalho, o importante € que ambas constituam uma entidade
familiar, capaz de proporcionar a este menor seu desenvolvimento, protegendo
assim o seu melhor interesse. As maes sendo maes de fato, ndo tém porque nao

serem reconhecidas também como méaes de direito.

O segundo caso ocorre quando um casal homoafetivo feminino, através de
inseminacao artificial, se utilizando do utero e do 6vulo de uma delas e do sémen de
doador desconhecido, tem um filho. Ou seja, apenas uma delas participou com
material genético, e a outra foi também reconhecida como mée pelos critérios
correlacionados com a parentalidade socioafetiva, que trouxe a posse do estado de
filno como elemento essencial, pois ao participar do planejamento da concepcéo,
amar, educar, criar e, além disso, muito importante, ter com sua companheira um

ambiente familiar, com vida comum constituida.

O terceiro caso ocorre quando um casal homoafetivo masculino decide ter um filho,
através da utilizacdo de sémen de um deles, 6vulo de doadora néo identificada e
Utero de uma terceira, que aceitou em todos 0s termos participar. Sendo

reconhecida a dupla paternidade também por meio da socioafetividade e do
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reconhecimento de ambos representarem uma entidade familiar, capaz de propiciar

para a crianga um desenvolvimento saudéavel.

O quarto caso ocorre quando existe entre o padrasto/ madrasta e a crian¢ca uma
relacdo tdo profunda de afeto, carinho, respeito, amparo, e que perdure mesmo que
exista uma separagdo entre este e o pai bioldégico/ socioafetivo reconhecido, cabe
reconhecer a parentalidade deste. Claro, que nestes casos, a causa € muito mais
complexa do que dos exemplos acima, mas merece tamanho respeito e importancia
pensar na situacao concreta da possibilidade de reconhecimento, levando em conta

sempre o melhor interesse da crianga.
Consideracdes de todos os casos exemplificados merecem ser feitas.

Afere-se aqui, que nos trés primeiros casos, 0S companheiros dos pais,
geneticamente reconhecidos, poderiam pedir o seu reconhecimento de
parentalidade através de uma acdo de adocdo, objetivando a socioafetividade.
Porém, sdo a¢bes que podem demorar anos, muito burocraticas e complexas e, por
fim, teriam o mesmo efeito do reconhecimento de antemdo pelo juiz, quando

pleiteado pelas partes através de uma acao declaratoria de filiacao.

Tratando especificamente dos casos de casais homoafetivos, durante muito tempo
houve um enorme afastamento destes pais da adocao, por conta do preconceito que
permeava a sociedade. Homossexuais eram considerados, por muitos, como uma

péssima influéncia para criancas e seu desenvolvimento.

Este mito foi quebrado a muitos anos atras, por pesquisas internacionais, porém, no
Brasil, somente a pouco tempo comecou a ser reconhecida a possibilidade de
adocao por pais homoafetivos.

Maria Berenice Dias (2013, p. 383) coaduna com a idéia de que as familias
homoparentais tém de ser reconhecidas como uma entidade, que mesmo sem ter
capacidade reprodutora, existe para elas possibilidade de filiagdo socioafetiva e de

exercer fungao parental.

Os estudos mais atuais constatam:

A Associacdo Americana de Antropologia, entidade congregadora do maior
contingente de antropologos do mundo, afirma, em manifestacéo oficial, que
os resultados de mais de um século de pesquisas antropolégicas sobre
familia e parentesco demonstram néo existir nada confirmando a idéia de
gue uma civilizagdo ou organizacdo social, para ser viavel, dependa do
casamento como uma instituicdo exclusivamente heterossexual. Na
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verdade, as pesquisas antropolégicas sustentam o contrario: que a vasta
colecéo de tipos de familias encontradas ao redor do mundo e através dos
tempos, incluindo as familias construidas por parceiros do mesmo sexo,
contribuem para o desenvolvimento da sociedade humana. [..] Os nossos
dados mostram que, apesar de pesquisas empiricas e artigos cientificos,
principalmente da area da Psicologia, estarem sendo realizados e
publicados no exterior ha mais de 30 anos, 0s seus resultados ndo séo
utilizados como subsidio para afastar os temores dos operadores do Direito
e de alguns setores da sociedade, a proposito das conseqiiéncias sobre as
criangas pelo fato de terem crescido em familias homoparentais.[..] O
conjunto das pesquisas aponta em uma mesma dire¢éo e seus resultados
deram suporte para manifestacBes oficiais de diversas entidades norte-
americanas de profissionais das areas da Psicologia, Antropologia,
Psiquiatria, Pediatria, Servico Social e Direito, a favor do casamento e
adocao por homossexuais, como pode ser visto no capitulo Ill. Orientam,
também, as decisdes de outros paises como Espanha e Inglaterra, na
liberacdo do casamento e adogcéo por homossexuais. O resultado geral da
nossa pesquisa bibliografica mostra que as pesquisas empiricas realizadas
por diferentes autores indicam a inexisténcia de diferencas em relagdo a
habilidade para o cuidado de filhos e a capacidade parental de pessoas
heterossexuais e homossexuais, bem como demonstra ndo haver
diferencas significativas entre o desenvolvimento de criangas criadas por
familias heterossexuais quando comparadas aquelas de familias
homossexuais. (Zambrano, 2006).

Estas pesquisas afirmam que os casais homoafetivos tém total capacidade para criar
seus filhos, sem que eles sofram nenhum tipo de dano psicoldgico, emocional, por

terem pais do mesmo sexo.

Estudos comprovam isto a mais de 30 anos e, sO a poucos anos o Brasil comecou a
reconhecer, para estas entidades familiares, a possibilidade de ter reconhecida a

sua parentalidade tanto no ambito filiatério, quanto no a&mbito do registro civil.

Inclusive, o enunciado 103 da 12 Jornada de Direito Civil do Conselho de Justica
Federal em relacdo ao art. 1593 do Cddigo Civil, afirma que existe parentesco civil
no vinculo parental de reproducao assistida como também da socioafetiva resultante
do estado de posse do filho (CASSETTARI, 2014, p. 163).

Maria Berenice Dias (2013, p. 56), muito sabiamente, afirma que muitas destas
familias que desejam o reconhecimento do mdultiplo vinculo surgem de unides ou
casamentos anteriores, através de uma recomposi¢cdo mosaica que se qualifica pelo

compromisso e interdependéncia de seus membros.

Para ela a dificuldade vem com o artigo 1579, que trata do casamento, nao
expressando em momento algum, direitos e deveres do novo cbénjuge frente ao filho
do outro, mesmo que este exerca a monoparentalidade. Este filho que também sera
familia, este filho que também estara no convivio constante desta nova constituicdo

familiar, este filho que também recebera afeto. A opcao dada pela lei foi a adogéo
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unilateral, como tratamos em pardgrafos anteriores, necessitando para tal da

autorizacdo do pai registral.

Mas, atualmente, muitos julgados ja vém reconhecendo a chamada parentalidade
alimentar, qual seja ela, a responsabilidade do padrasto, que através da
comprovacdo de vinculo afetivo com a crianga filho de seu companheiro/conjuge e

gue a manteve durante o tempo que durou a relagéo, de prestar alimentos.

Afere-se também que o judiciario exerce um papel de extrema importancia quando
estamos na seara do Direito de Familia. O legislador ndo € capaz de acompanhar
todas as mudancas e hipéteses que acontecem na realidade fatica, apenas, muitas
vezes, conhecidas pelo judiciario no ambito de um pleito.

Para Cassettari (2014, p. 156) “o juiz do nosso século nao é mero leitor do direito e
nao deve temer novos direitos”. Ou seja, muitas vezes esta nas maos do julgador

decidir situagdes se a lei ainda ndo tem uma posi¢éo positivada.

Porém, vislumbrando o melhor interesse da crianca e da felicidade, tratando
especificamente do ambito da filiacdo e do registro, juntamente com o0s principios
constitucionais elencados e as circunstancias favoraveis de amor, ambiente estavel,

deve o magistrado enxergar além de escolher o melhor caminho.

Pode-se concluir entdo que existem hoje varias e mudltiplas possibilidades de
efetivacdo da teoria da pluriparentalidade quando comparada com a realidade fética,
desde os pais homoafetivos que desejam ser reconhecidos, tendo ambos seu lugar
no registro do filho, através da aplicacdo da parentalidade socioafetiva (e muitas
vezes da biolégica, caso um destes tenha dado a luz ou contribuido com material
genético), como quando coabitam mais de uma forma de filiacdo, biolégica e afetiva,
coexistindo em figuras parentais diferentes, porém com iguais em influéncia sobre a

vida do filho, através do cuidado, do amor, do sustento, do afeto.

Estes sentimentos sdo também base da teoria da pluriparentalidade, e sem eles, nao

ha que se falar em reconhecimento da socioafetividade.

Passaremos a seguir a tratar dos efeitos desta teoria, consequéncias praticas, que
merecem uma atencao especial, por ainda, ndo contarem com uma legislacao

propria.
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4 AS CONSEQUENCIAS DA APLICABILIDADE DA TEORIA DA
PLURIPARENTALIDADE NO RECONHECIMENTO DO FILHO

As consequéncias da aplicacdo da entéo teoria, além do duplo vinculo de filiagdo, o
ser-filho teria a possibilidade de pedir alimentos tanto aos pais genéticos e
socioafetivo; direito a heranga tanto dos pais genéticos como socioafetivo; Direito ao
nome de ambos; Direito ao poder/dever de ambos o0s seus pais, genético e
socioafetivo; e ainda, a possibilidade do filho propor uma acao de investigacdo de
paternidade genética e socioafetiva, obtendo todos os direitos que Ihe cabem em
ambas (WELTER, 2009).

Atualmente a legislacdo de alimentos e heranca se situam apenas no mundo
genético, com alguns casos em que foram admitidos, excepcionalmente, pedir a pais
afetivos, na falta ou impossibilidade dos pais biol6gicos. O ser humano nao é apenas
genético, mas também ontoldgico e afetivo, e € fundamental levar isto em conta na

hora de se analisar casos que envolvam ambos os assuntos.

A adocédo é um caso claro da legislacdo brasileira, quando esta ocorre quebram-se
os vinculos biolégicos, com os direitos e deveres advindos deste “mundo”, diferente
do que ocorre com a tridimensionalidade do direito de familia, que faz a completude
dos mundos do ser, ontolégico, afetivo e biolégico, podendo sim pedir alimentos do
parente afetivo, e se este ndo puder, do biolégico, tudo depende do caso concreto
da vida apresentado (WELTER, 2009).

Maria Berenice Dias (2013, p. 385) afirma que todos os pais devem assumir as
consequéncias decorrentes do poder familiar que exercem, e o filho tem direitos em
relacdo a todos eles, em todos os ambitos, tanto no direito de familia, quanto no

direito das sucessoes.

Para que possamos desenvolver este capitulo utilizaremos opinides doutrinarias,
analogia e julgados, inclusive com ideias contrapostas, para que com o dialogo entre
as fontes, possamos tentar chegar ao objetivo comum, descrever como devem ser
dispostas estas consequéncias em uma condi¢cdo de ter no minimo, trés pais e seis

avos, preservando a dignidade da pessoa humana e o melhor interesse do ser-filho.
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4.1 PLURI-HEREDITARIEDADE

Maria Berenice Dias (2013, p. 385) identifica a Pluri ou Multiparentalidade como uma
realidade, sendo necessario o reconhecimento de mudltiplos vinculos de filiacéo,
objetivando que todos os pais e mées tenham encargos decorrentes deste papel e
que os filhos tenham todos direitos frente a estes, também em sede sucessoria.

Para que possa acontecer basta que mais de um vinculo seja reconhecido, com
pessoas diferentes, garantindo assim que se preserve o direito constitucional de
todos os envolvidos (afetividade e dignidade da pessoa humana, principalmente).
Um exemplo que a autora nos oferece, muito claro, um pai separado se assume
como homossexual e comeca a viver com um companheiro, que ao verificar o
estado de posse de filho deste em relacdo ao filho, teria toda a possibilidade de
pleitear um reconhecimento através do critério afetivo, sem precisar excluir o vinculo

biol6gico do seu companheiro.

Conforme Cristiano Farias e Nelson Rosenvald (2013), a multi ou Pluriparentalidade
estaria baseada no principio constitucional de igualdade entre os filhos. Porém, nédo
concordam com a ideia de multi-hereditariedade, consequéncia sucessoéria do
reconhecimento multiplo, alegando a possibilidade de a filiagcdo ser proposta apenas
por interesses patrimoniais. O exemplo que estes autores ddo é quanto a uma
pessoa que tem um vinculo socioafetivo e busca a determinacdo de seu vinculo
bioldgico apenas para fins sucessorios. Ainda aduzem que os efeitos familiares nao
estdo atrelados a uma perspectiva biolégica, mas aos vinculos reais estabelecidos,
sendo assim, a teoria ndo poderia se apoiar na problematica de evitar a
irresponsabilidade dos genitores. Alguns julgados que se firmam contrarios a
possibilidade de aplicagédo da teoria da multiparentalidade no reconhecimento do
filho:

Investigagdo de paternidade. Vinculo socioafetivo que se sobrepde ao
vinculo biolégico. E absolutamente certo e inquestionavel, até admitido pelo
autor desde o inicio da acéo, que o pai registral é o verdadeiro pai ha quase
vinte anos. A paternidade socioafetiva se sobrepde a paternidade bioldgica.”
(TJ/RS, Ac.82 Cam.Civ.,ApCiv. 70018836130, rel. Des. Luiz Ari Azambuja
Ramo, j. 3.5.07, Citado por FARIAS e ROSENVALD, 2013).

Ja Belmiro Pedro Welter entende que o ser humano por ser um todo, fazendo parte
dos trés mundos, genético, afetivo e o ontolégico, ttm em suas maos todos 0s

direitos decorrentes destas situacdes, e entre eles esta a heranca. O autor ainda
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complementa trazendo os direitos como irrenunciaveis, vez que, fazem parte de uma

construcdo historica e existencial do ser.

“Seriam necessarias tantas linhas sucessoérias quantos fossem o0s genitores”
(POVOAS, 2012) afirma o doutrinador.

Aline Barradas Carneiro (2009, p. 39) entende diferente, fazendo uma analogia com
a proibicdo de o sujeito receber mais de uma heranga proveniente de um mesmo
titulo, existente no Cdédigo Civil, ela indaga de qual dos pais o filho teria direitos
sucessorios, afirmando que este € um problema a ser resolvido pela doutrina e

operadores do direito.

O direito a heranca é um direito que decorre do reconhecimento da filiacdo, sendo
assim, o art. 1784 do Cadigo Civil € bem claro ao falar que: “Aberta a sucesséao, a

heranca transmite-se, desde logo, aos herdeiros legitimos e testamentarios”.

Os herdeiros legitimos sdo os filhos e os cbnjuges, ndo cabendo mais distinges
entres as proles, através do principio da igualdade entre os filhos, restando
demonstrada a possibilidade de receber heranca de todos os pais, visto que, serdo

advindos de pessoas diferentes nao figurando assim em um mesmo titulo.

4.2 RESPONSABILIDADE DOS GENITORES FRENTE AO FILHO

Discutiremos neste subcapitulo a quem pertenceria a responsabilidade por cada um
dos direitos garantidos ao filho e que necessitam de autorizacdo dos genitores, de

sua representacao ou de seu auxilio, como é o caso dos alimentos.

4.2.1 Emancipacdo voluntaria

Christiano Cassettari (2014, p. 171) apresenta como um dos problemas préticos da
aplicacéo da teoria a questdo da emancipacao voluntaria. No tocante ao Cdédigo Civil

(2002), temos em seu art. 5°, I: “Pela concesséo dos pais, ou de um deles, na falta
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do outro, mediante instrumento publico [...] se o menor tiver dezesseis anos

completos”.

O autor enfrenta a questdo colocando algumas hipoteses de resolucdo: A primeira
delas € que todos os pais registrados, teriam que assentir a emancipacdo e o
tabelido teria que estar atento a isto. A segunda hipotese se faria quando um destes
pais ndo concordasse, e entdo se coloca o art. 1631'* do Cdédigo Civil destacando a
possibilidade de intervencéo judicial nestes casos (CASSETTARI, 2014, p. 171).

Porém, uma terceira hipétese trazida pelo autor, questiona se seria possivel a
autorizacdo através da concessao pela maioria. A negativa € clara, a emancipacéo
deve ocorrer pela congruéncia de aceitacdo dos pais, sendo assim, o magistrado

tera que verificar, no caso concreto, a melhor solu¢do (CASSETTARI, 2014, p. 172).

Verificando-se que o art. 1.630*? do Cdédigo Civil, preconiza que os filhos menores se
submetem ao poder familiar, o juiz devera reconhecer este poder e a partir do caso
concreto interpretar quais das formas seria mais apropriada para declarar tal

emancipacao.

A meu ver ndo cabe falar em aceitacdo por maioria, vez que, para que aconteca a
emancipacao voluntéaria em familia onde apenas existe um pai e uma mée é preciso
a anuéncia de ambos, como indica o artigo disposto acima. Entédo, para que ocorra
nas familias multiparentais seria necessario, sem brechas, a aceitacdo de todos
voluntariamente, sendo uma segunda opcdo levar a questdo ao judiciario, que

analisando as razfes e 0 caso concreto poderia chegar a uma resposta satisfatéria.

4.2.2 Representacao do filho menor nos atos da vida civil

O Cddigo Civil de 2002, no seu artigo 1634, V determina: “Compete aos pais, quanto

a pessoa dos filhos menores: Representa-los, até dezesseis anos, nos atos da vida

Art. 1.631. Durante o casamento e a unido estavel, compete o poder familiar aos pais; na falta ou
impedimento de um deles, o outro o exercera com exclusividade. Paragrafo tnico. Divergindo os pais
quanto ao exercicio do poder familiar, € assegurado a qualquer deles recorrer ao juiz para solugéo do
desacordo. (Cddigo Civil 2002).

12 Art. 1.630. Os filhos estéo sujeitos ao poder familiar, enquanto menores. (Cédigo Civil 2002)
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civil, e assisti-los apds esta idade, nos atos que forem partes, suprindo-lhes o

consentimento”.

A indagacdo de Christiano Cassettari (2014, p. 173), novamente quanto a quem
devera representar este menor. Em sua concepcao, de acordo com o artigo 1631,
todos os genitores deveriam fazer parte desta representacdo e caso algum destes
discordasse, caberia ir ao judiciario para resolver a questao.

Concluindo entdo, que o Judiciario tem de estar preparado para resolver varias
guestdes que irdo se apresentar com a aplicacdo da teoria na pratica, trabalhando

em cima de cada caso da realidade fatica.

4.2.3 Administracdo dos bens de filho menor

Mais uma vez, 0 autor questiona quem sera o administrador (es) dos bens do filho

menor e ainda quem sera o usufrutuario deste mesmos bens.

O Cadigo Civil de 2002 em seu artigo 1689 apresenta o0 pai e a méde como
responsaveis, em decorréncia do poder familiar. Entende Christiano Cassettari
(2014, p. 174) que a expressao “pai e mae” dita no Cddigo Civil se amplia,

abarcando todos os genitores do sujeito na situacado de multiparentalidade.

7z

A solugcdo mais uma vez € estarem presentes nas duas questdes suscitadas,
administracao e usufrutuario, “todos os presentes no assento do nascimento”. Tendo
as maos a possibilidade de o judiciario interferir caso ndo haja concordancia
unanime (CASSETTARI, 2014, p. 174).

Coaduno da opinidao dada pelo autor Christiano Cassettari, estabelecendo para o
Cddigo Civil uma interpretacdo a luz da ConstituiciAo Federal e dos principios da
pluralidade de entidades familiares e da igualdade. Todos que constam assentados
no registro civil do filho merecem sim, ter voz frente as decis6es tomadas em relagéao

aguele.

E importante frisar aqui, a necessidade de legislacdo que torne unanime e Unica a
ideia sobre como deve ser aplicada este e varias outras questdes relacionadas com
a pluriparentalidade, vez que, no caso concreto 0s juizes podem decidir de maneiras

diferentes, mesmo que em casos idénticos.
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4.2.4 Alimentos

A obrigacdo alimentar surge apos o reconhecimento do filho, portanto assim um
documento probatdrio, que no caso seria a certiddo de nascimento. Existe,
atualmente a possibilidade de se cumular a agdo declaratéria de paternidade com a
acao de alimentos, isto porque, quando esta ultima era autbnoma e perdurava no
tempo. Ainda mais, os alimentos podem ser pedidos em sede de tutela antecipada,
ditos alimentos provisorios, até a sentenca de acao investigatéria de paternidade
(DIAS, 2013, p. 429).

Maria Berenice Dias (2013, p. 491) ainda traz: “A obrigacdo de alimentar,
primeiramente é dos pais e, ha auséncia de condicdes destes, transmite-se aos seus
ascendentes, isto é, aos av0s, que sao os parentes em grau imediato mais proximo”.
Porém a jurisprudéncia, segundo a autora, primeiro perpassa por ambos os pais a
responsabilidade alimentar, para depois recorrer aos avés, sendo este caminho
contrario a legislacdo. Os avos devem ser chamados a contribuir para complementar
a caréncia dos pais, através do principio da proporcionalidade, como afirma o art.
1.696*2 do Cadigo Civil.

Na multiparentalidade a obrigac&o alimentar caberia a qualquer um dos pais, desde
gue estivesse de acordo com as possibilidades de cada um, como é claramente visto
no art. 1.695% do Cddigo Civil.

Christiano Cassettari (2014, p. 174) afirma que n&o deveria existir entre eles
solidariedade, por conta do que diz o artigo 265 do Cddigo Civil de 2002: “A
solidariedade ndo se presume, resulta de lei ou da vontade das partes”. Sendo
assim, como nao existe previsdo legal sobre o tema, a Unica op¢ao restante para

gue a solidariedade se opere, seria a vontade das partes.

13Art. 1.696. O direito a prestacdo de alimentos é reciproco entre pais e filhos, e extensivo a todos os
ascendentes, recaindo a obrigacdo nos mais préximos em grau, uns em falta de outros.(Cédigo Civil
2002)

14Art. 1.695. Sao devidos os alimentos quando quem os pretende ndo tem bens suficientes, nem pode
prover, pelo seu trabalho, a prépria mantenca, e aquele, de quem se reclamam, pode fornecé-los,
sem desfalque do necessario ao seu sustento. (Codigo Civil 2002).
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O autor, por sua vez, ndo enxerga barreiras para que menor escolha entre os pais
para iniciar a acdo de alimentos, colocando ainda que independente de qual seja o
escolhido, o valor sera na sua possibilidade (CASSETTARI, 2014, p. 175).

Discordo deste entendimento, visto que, a escolha se tornaria meramente
patrimonial, ndo sendo este o objetivo preponderante da multiparentalidade. A
escolha deveria ser feita por outro critério que ndo a simples manifestacdo da
vontade do menor, representando por sua mae, mas da necessidade deste, como
afirma o art. 1.694, §2°1° do Cadigo Civil.

Coadunando com a minha opinido: “os pais/mées bioldgicos e afetivos seriam
credores e devedores de alimentos em relacdo ao filho, respeitando-se o bindmio
necessidade/possibilidade” (POVOAS, 2012).

Ademais, o art. 1698 do Cdédigo Civil de 2002 afirma que se varias pessoas S&o
obrigadas a prestar alimentos, devem concorrer na proporgdo dos seus recursos.
Sendo que no ambito processual, além do réu, escolhido, estas outras podem ser
chamadas pelo filho a fazerem parte do litigio, provando que aquele, réu, ndo pode
arcar sozinho com a obrigacdo (CASSETTARI, 2014, p. 175).

O Superior Tribunal de Justi¢ca se posicionou da seguinte forma:

ALIMENTOS. RESPONSABILIDADE DOS AVOS. OBRIGACAO
COMPLEMENTAR E SUCESSIVA. LITISCONSORCIO. SOLIDARIEDADE.
AUSENCIA.

1 - A obrigacdo alimentar ndo tem carater de solidariedade, no sentido que
“sendo varias pessoas obrigadas a prestar alimentos todos devem concorrer
na proporgao dos respectivos recursos.”2 - O demandado, no entanto, tera
direito de chamar ao processo 0s co-responsaveis da obrigagcdo alimentar,
caso nao consiga suportar sozinho o encargo, para que se defina quanto
caberd a cada um contribuir de acordo com as suas possibilidades
financeiras.3 - Neste contexto, a luz do novo Cédigo Civil, frustrada a
obrigacdo alimentar principal, de responsabilidade dos pais, a obrigacdo
subsidiaria deve ser diluida entre os avés paternos e maternos na medida
de seus recursos, diante de sua divisibilidade e possibilidade de
fracionamento. A necessidade alimentar ndo deve ser pautada por quem
paga, mas sim por quem recebe, representando para o alimentado maior
provisionamento tantos quantos coobrigados houver no poélo passivo da
demanda.4 - Recurso especial conhecido e provido. (REsp 658.139/RS; Rel.
Min. Fernando Gongalves; Quarta Turma; J. 11.10.2005)

15Art. 1.694, § 22 Os alimentos serdo apenas os indispensaveis a subsisténcia, quando a situacédo de
necessidade resultar de culpa de quem os pleiteia. (Codigo Civil de 2002)

18Art. 1.698. Se o parente, que deve alimentos em primeiro lugar, ndo estiver em condicGes de
suportar totalmente o encargo, serdo chamados a concorrer os de grau imediato; sendo véarias as
pessoas obrigadas a prestar alimentos, todas devem concorrer na propor¢cdo dos respectivos
recursos, e, intentada acdo contra uma delas, poderdo as demais ser chamadas a integrar a lide.
(Caodigo Civil de 2002)
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O entendimento do Superior Tribunal de Justica coaduna com a opinido do
doutrinador Christiano Cassettari que a escolha deve ser feita pelo alimentante,
aplicando-se por analogia ao caso da Teoria da Pluriparentalidade, visto que, nao

existem ainda julgados tratando do tema.

4.3 REGISTRO

A grande problemética frente a teoria, ao ver do autor Belmiro Pedro Welter, reside
no duplo registro (biolégico e afetivo, materno e paterno). Por ser um direito da
personalidade, ou seja, € indisponivel, imprescritivel, intangivel, fundamental, como
€ 0 reconhecimento das parentalidades genética e socioafetiva, deveriamos trazer
para o direito registral a realidade fatica. Para isto, adotando algumas formas de

registro:

a) o filho poder& acrescer ao seu o nome dos pais genéticos e afetivos; b)
caberd ao filho o direito de adotar a ordem do nome dos pais genéticos e
afetivos; c¢) fazer consta no registro de nascimento o home dos pais e avés
genéticos e afetivos; d) fazer constar na certiddo de nascimento apenas o
nome dos pais com que o filho é conhecido no meio social, fazendo-se o
registro da paternidade genética ou afetiva [...] (WELTER, 2009, p. 222).

Através do reconhecimento do registro civil estaria assim completa, a teoria fluiria
em todos os seus efeitos juridicos, garantindo ao filho, base principal de protecao
desta, “o direito fundamental as paternidades genética e socioafetiva” (WELTER,
2009, p. 222).

A jurisprudéncia e a doutrina atuais trazem ainda, infelizmente, a prevaléncia entre
os critérios bioldgico e afetivo, a depender do caso concreto. Belmiro Pedro Welter
(2009, 276-289) acredita que € um erro, visto que, as paternidades sao iguais, por
fazerem todas, parte da completude do ser em sua tridimensionalidade. Devendo
assim, trabalhar juntas, buscando o bem maior do filho. Para ele ainda temos que

evoluir muito no sentido desta busca tridimensional, jurisprudencialmente falando.

De comum acordo estdo as autoras Aline Taiane Kirch e Livia Copelli Copatti:

E necessario que se verifique os efeitos da multiparentalidade, para que se
reafirme a sua legitimidade, sendo uma forma justa de estabelecimento do
vinculo de filiagdo em que o vinculo biolégico e o vinculo afetivo andam lado
a lado e, onde muitas vezes, sobrepfe-se o vinculo construido na esséncia
pela afetividade ao vinculo sanguineo ou bioldgico.(KIRCH; COPATTI,
2013).
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Trazem ainda, o artigo 547, itens 7° e 8° da Lei 6.015/73 — Lei de Registros
Publicos, determina que deverdo constar no registro os nomes e prenomes dos pais
e dos avos maternos e paternos. Assim, no registro de nascimento deverédo constar
como pais 0s nomes dos pais biologicos, dos pais ou maes socioafetivos, como
também dos avos ascendentes destes. O filho tera direito entéo a utilizar o nome de
todos os seus pais (KIRCH; COPATTI, 2013, p. 3).

Egrégio Tribunal de Sdo Paulo encontra-se um julgado favoravel aplicando a teoria

da multiparentalidade no registro civil:

Maternidade socioafetiva. Preservacdo da maternidade biolégica, Respeito
a memoéria da mée bioldgica, falecida em decorréncia do parto, e de sua
familia. Enteado criado como filho desde dois anos de idade. Filiacdo
socioafetiva que tem amparo no art. 1593 do Cdédigo Civil e decorre da
posse do estado de filho, fruto de longa e estavel convivéncia, aliado ao
afeto e considera¢bes mutuos, e sua manifestacéo publica, de forma a nédo
deixar davida, a quem nao conhece, de que ndo se trata de parentes. A
formagdo da familia moderna n&do consanguinea tem sua base na
afetividade e nos principios da dignidade da pessoa humana e da
solidariedade.” (TJ/SP, Ac.unan. 12 Cémara de Direito Privado, ApCiv.
0006422-26.2011.8.26.0286 — comarca de Itu, re. Des. Alcides Leopoldo e
Silva Junior, j. 15.8.12, citado por FARIAS e ROSENVALD, 2013).

4.3.1 Publicidade para efetividade

A lei 6.015/1973, no seu artigo 100, §1°: “Antes de averbadas, as sentengas nao
produzirdo efeito contra terceiros”. Ou seja, o reconhecimento legitimo da

multiparentalidade sé pode produzir efeitos depois do seu Registro, sua publicidade.

Reforca o Cddigo Civil de 2002 em seu artigo 10, Il: “Dos atos judiciais ou
extrajudiciais que declarem ou reconhecam filiacao”. Deixando clara a necessidade
de averbacdo em registro publico, trazendo a seguranca juridica, extremamente

importante para a producao dos efeitos.

Somente com a publicidade do registro 0 nome passard a ter caracteristicas
juridicas, incluindo a sua oponibilidade a terceiros (CASSETTARI, 2014, p. 179).

17 Art. 54. O assento do nascimento devera conter: 7°) Os nomes e prenomes, a haturalidade, a
profisséo dos pais, o lugar e cartério onde se casaram, a idade da genitora, do registrando em anos
completos, na ocasido do parto, e o domicilio ou a residéncia do casal; 8°) os nomes e prenomes
dos avos paternos e maternos; (Lei 6.015/73).
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Mas, como se colocar a multiparentalidade nas certiddes, ja que estas tém campos
especificos? O Conselho Nacional de Justica em seu provimento 3, datado de 17 de
novembro de 2009, padronizou as certiddes, substituindo os termos “pai e mae”

pelo da “filiagdo”, acabando com o problema na hora do registro.

A Lei 11.924/2009, também chamada de Lei Clodovil, por ser de autoria do deputado
Federal, veio para alterar a Lei de Registros Publicos (6015/1973). O objetivo da lei &
permitir que se possa se incluir o nome do padrasto ou madrasta, sem que seja

necessario excluir o nome dos pais biologicos.

Mesmo que o advento desta lei ndo traga efeitos aquém do préprio nome, pode ser
considerada uma grande evolugéo legislativa frente a teoria da multiparentalidade,
gue acarreta em si outros efeitos juridicos — patrimoniais (CASSETARRI, 2014, p.
181).

A lei 11.924/09 também serve para que se firme ainda mais o entdo principio
norteador do atual Direito de Familia, seja ele o da afetividade, sendo consagrado de

forma legislativa e o da igualdade.

Para que possa se concretizar este registro é necessaria uma acéao judicial, ndo
necessariamente autdnoma, mas podendo ser também incidental. Sempre que for
reconhecida a multiparentalidade, deve ser expedido um mandado de averbacgao
pelas maos do juiz, destinado ao Cartério de Registro civil. Este trard o nome da
familia do portador, a familia real, informando a possibilidade de alteracdo do nome
do sujeito e do seu registro, adicionando o0s pais com o0s quais houve o
reconhecimento da paternidade ou da maternidade (CASSETTARI, 2014, p. 181-
182).

O nome € um instituto de extremo valor na vida do sujeito, visto que € através dele
gue € reconhecido na sociedade e na familia. Uma vez se constatando esta
importancia, nada mais justo do que aplicar a este instituto a realidade fatica do
sujeito, 0 modo como ele quer, e devera ser visto pela sociedade como um todo,

filho de dois pais ou duas maes.
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5 A (IN) APLICABILIDADE DA TEORIA DA PLURIPARENTALIDADE NOS
TRIBUNAIS BRASILEIROS

O Brasil, durante muito tempo, ndo reconheceu a teoria da pluriparentalidade, por
conta dos mais diversos motivos, além do conservadorismo legalista que paira sobre
o sistema judiciario brasileiro. Primeiro ndo se reconhecia o afeto como forma de
manifestacdo da filiacdo, atestando apenas através da presuncdo, €época das
familias patriarcais matrimonializadas, em que o casamento tinha vinculo insolavel.
Com a averiguacdo da pratica social cada vez mais constante, comecou-se a
reconhecer o afeto através do instituto da adocdo. Com a evolucdo da ciéncia
surgiram as reproducfes assistidas, outra pratica que pode acarretar a filiacdo
através do afeto e da presuncédo. Depois de reconhecido o afeto nas relacbes
filiatéria passou-se a enxergar além, trazendo a ideia, de igualdade entre as
filiacdes, biolégica e afetiva. Através desta constatacdo, alguns, ainda poucos,
Tribunais comecaram a reconhecer a possibilidade da pluriparentalidade baseando-

se no afeto e na consanguinidade.

Porém, ainda ndo é uma realidade concreta o reconhecimento da Teoria da
Pluriparentalidade, muitos Tribunais ainda entendem que existe uma prevaléncia

entre as espécies de filiacdo, como demonstraremos a seguir com alguns julgados:

FAMILIA. NEGATIVA DE PATERNIDADE. ANULACAO DE REGISTRO DE
NASCIMENTO. VICIO DE CONSENTIMENTO NAO COMPROVADO.
VINCULO DE PARENTALIDADE. PREVALENCIA DA REALIDADE
SOCIOAFETIVA SOBRE A BIOLOGICA. RECONHECIMENTO
VOLUNTARIO DA PATERNIDADE, DECLARACAO DE VONTADE
IRRETRATAVEL. EXEGESE DO ART. 1.609 DO CCB/02. MANUTENCAO
DA DECISAO - RECURSO IMPROVIDO - DECISAO UNANIME. - A
paternidade registral, ndo biologica, deve ser mantida quando inexistente
vicio de consentimento e presente a relacdo de socioafetividade entre as
partes. (TJ-SE - AC: 2009205104 SE , Relator: DES. CLAUDIO DINART
DEDA CHAGAS, Data de Julgamento: 08/11/2010, 12. CAMARA CIVEL).

ACAO DECLARATORIA DE RECONHECIMENTO DE PATERNIDADE
SOCIOAFETIVA. INEXISTENCIA DO VINCULO PARENTAL. CARATER
PATRIMONIAL. PROVA. 1. A ac¢do de investigacdo de paternidade visa o
estabelecimento forgcado da relacdo juridica de filiacdo. 2. Se a autora
possui pai biolégico e que a registrou como filha, o pedido de declaracao de
filiacdo socioafetiva € juridicamente impossivel, pois quem j& possui pai nao
pode buscar o reconhecimento simultdneo de outra paternidade, salvo de
buscar concomitantemente a desconstituicdo da paternidade registral. 3.
Como nada foi alegado contra a...(TJ-RS - AC: 70040702797 RS , Relator:
Sérgio Fernando de Vasconcellos Chaves, Data de Julgamento:
19/10/2011, Sétima Camara Civel, Data de Publicagdo: Diario da Justica do
dia 24/10/2011).
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DIREITO DE FAMILIA. DEMANDA DECLARATORIA DE PARENTALIDADE
SOCIOAFETIVA CUMULADA COM PETICAO DE HERANCA.
INDEFERIMENTO DA PETICAO INICIAL POR IMPOSSIBILIDADE
JURIDICA DO PEDIDO E AUSENCIA DE INTERESSE DE AGIR.
EQUIVOCADA EXTINCAO DA DEMANDA. CONDICOES DA ACAO QUE,
CONTUDO, NO CASO, REVELAM-SE PRESENTES. PLEITO QUE, EM
TESE, SE AFIGURA POSSIVEL, INOBSTANTE O FALECIMENTO DOS
SUPOSTOS PAIS SOCIOAFETIVOS. INTELECCAO DOS ARTS. 1.593 DO
CC E 227, § 6° DA CRFB. SENTENCA CASSADA. RECURSO PROVIDO.
1. O pedido é juridicamente possivel quando, em tese, encontra respaldo no
arcabouco normativo pétrio. 2. A pretensdo ao reconhecimento da
parentalidade socioafetiva tem ressonancia no art. 1.593 do Cdédigo Civil,
segundo o qual a filiacdo origina-se do lago consaguineo, civil ou
socioafetivo. 3. Nada obsta o reconhecimento da filiacdo apdés a morte dos
pretensos pai € mée socioafetivos. Se ao filho biolégico é franqueado o
acesso a justica na hip6tese de investigagdo de paternidade ou de
maternidade post mortem, ao filho socioafetivo, por forca do principio da
igualdade entre as filiacdes (art. 227, par.6°, da Constituicdo da Republica),
deve ser assegurado idéntico direito de a¢do.(TJ-SC - AC: 640664 SC
2008.064066-4, Relator: Eladio Torret Rocha, Data de Julgamento:
11/01/2012, Quarta Camara de Direito Civil, Data de Publicagdo: Apelacéo
Civel n., de Criciima)

APELAGCAO CIVEL - FAMILIA - NASCIMENTO - REGISTRO CIVIL -
RECONHECIMENTO DE PATERNIDADE - SIMULA(;AO - FALSIDADE -
PATERNIDADE BIOLOGICA - PATERNIDADE SOCIOAFETIVA - ADO(;AO
- DEVIDO PROCESSO - VINCULO AFETIVO - INEXISTENCIA - EFEITOS -
PATERNIDADE SOCIAL - ASSISTENCIA MATERIAL - PRESTACAO DE
ALIMENTOS - DIGNIDADE DA PESSOA HUMANA - PATERNIDADE
RESPONSAVEL - "ADOCAO A BRASILEIRA" CONSEQUENCIAS
PERSISTENTES. 1. E nulo o ato de reconhecimento de filiagdo alheia como
propria, se dolosamente simulada a declaracao de paternidade. 2. Embora
nulo o negdcio juridico simulado, o que se dissimulou subsiste se vélido no
contelido e na forma. 3. Processo e sentenca proferida em ag¢édo de adocao
sdo requisitos formais de validade do ato de registro da paternidade
socioafetiva. 4. O afeto é elemento de consolida¢éo da relagdo parental,
mas sua auséncia ndo a descaracteriza. 5. SO a extin¢éo do vinculo afetivo
entre pais e filhos ndo os exime das obrigacdes e direitos legais derivados
do poder/dever familiar. 6. Ainda que ndo haja afeto, subsiste a relacdo de
parentalidade social, fundada nos principios constitucionais da dignidade
humana e da paternidade responsavel, orientados a preservacao da familia.
7. O dever de prestacdo de alimentos é expressao da paternidade social de
gue se investe aquele que voluntariamente reconheceu como préprio filho
de outrem, ainda que ao arrepio do devido processo ("adoc¢éo a brasileira").
V. V.P. APELACAO CIVEL. FAMILIA. ACAO ANULATORIA DE REGISTRO
DE NASCIMENTO. PATERNIDADE. AUSENCIA DE VINCULO BIOLOGICO
CONFESSADO PELOS LITIGANTES. DEMONSTRAQAO INEQUIVOCA
DE INEXISTENCIA DE VINCULO SOCIOAFETIVO. RECURSO
DESPROVIDO. | - Sabendo-se que o registro publico goza de presuncgéo
"juris tantum" de veracidade, sua desconstituicdo é perfeitamente possivel.
Il - Comprovada a insercdo da paternidade no assentamento civil mediante
alegacéo de falso (inveracidade da declaragéo do perfilhante), justificavel a
relativizacdo da irrevogabilidade do reconhecimento preconizada no art.
1.610 do CCB/2002, como autorizam os arts. 1.604 e 1.608, ambos também
do CCB/2002. Il - Se as partes nao controvertem quanto a inexisténcia da
paternidade biolégica e se revelado inequivocamente nos autos a
inexisténcia da paternidade socioafetiva, inexordvel concluir que o
assentamento civil que a estampa nao prestigia a verdade real, o que
suficiente a seu desfazimento.(TJ-MG - AC: 10362100016314001 MG ,
Relator: Peixoto Henriques, Data de Julgamento: 28/01/2014, Camaras
Civeis / 72 CAMARA CIVEL, Data de Publicag&o: 07/02/2014).
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0048701-38.2010.8.19.0001 - APELACAO; Ementa; DES. PAULO
MAURICIO PEREIRA - Julgamento: 02/02/2011 - QUARTA CAMARA
CIVEL 1) Unido homoafetiva. Pedido das parceiras de declaracdo de
maternidade e filiacdo de nascituro, fruto de inseminacéo artificial, mediante
reproducéo heterdloga assistida. Inseminacao artificial, por doador anénimo,
do 6vulo de uma, posteriormente introduzido no Utero da outra. Sentenca de
improcedéncia. - 2) Flagrante violacdo as normas éticas que regem a
reproducéo assistida e que vedam a pratica de qualquer manipulacdo de
células germinativas humanas através de expedientes divorciados dos
objetivos da ciéncia. Lei 8.974/95 e Resolucdes do Conselho Federal
Medicina. - 3) A inseminacdo artificial sé deve ser utilizada para fins de
reproducdo assistida de forma subsidiaria, com o objetivo tdo-somente de
auxiliar na solucdo de problemas de infertilidade humana. - 4) A utilizagéo
de técnicas de biogenética, visando a satisfacao da reproducéo da linhagem
ancestral ou a afirmacéo de uma relacdo amorosa (busca da felicidade), ndo
encontra respaldo juridico. - 5) A pretensdo de obter um registro com dupla
maternidade é impossivel, ndo prevendo a ciéncia médica ou 0 nosso
ordenamento juridico o nascimento de um ser gerado e parido por duas
méaes ao mesmo tempo nem a feitura de um registro de nascimento original
no qual conste a dupla maternidade ou paternidade. - 7) Sentenca mantida.
Recurso desprovido.

Nos julgados acima podemos analisar como se da o reconhecimento da

parentalidade socioafetiva, sobrepondo-se muitas vezes a paternidade bioldgica.

O primeiro julgado é claro ao afirmar que quem reconhece o filho por vontade
propria, mesmo sabendo néo ser seu, tera de arcar com a responsabilidade, pois, a
crianca nao pode sofrer as consequéncias de uma mudanca inesperada. Sendo
assim, nao existindo vicio de consentimento e existindo a afetividade entre pai e

filho, devera ser mantido o registro.

O segundo julgado trata de um pedido de reconhecimento da pluriparentalidade,
negado com veeméncia por conta de o Relator achar que ndo é cabivel a
coexisténcia das suas filiagbes. Sendo assim, se 0 registro efetuado pelo pai

bioldégico ndo tem nenhum vicio, ndo pode ser descaracterizado.

O terceiro julgado trata de um tema muito importante, utilizando-se do principio da
igualdade entre os filhos, o Desembargador entendeu que mesmo post mortem a
parentalidade socioafetiva poderia ser reconhecida, cabendo uma investigacdo de
paternidade para tanto. A igualdade entre os filhos e entre as filiagdes impera aqui,
pois, ja que a socioafetividade ndo tem legislacdo especifica, deve-se resolver por

analogia e interpretacao.

Ja o quarto julgado traz um caso muito comum no Brasil, a “adog¢ao a brasileira”,
mesmo sem ter afeto na relacdo entre pai e filho, subsiste a responsabilidade, pois,
voluntariamente o sujeito-pai registrou o filho de outrem. Sendo assim, a

parentalidade social é valida e deve ser mantida como vinculo. Porém, no caso em
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guestao, o sujeito foi enganado pela méae do menor, entéo, por n&o existir afeto entre
este e o filho e ainda, por ser uma presuncdo juris tantum (o0 registro), cabe a

impugnacao por vicio de consentimento.

O quinto julgado traz uma situacdo de reproducédo heterdloga. Porém, o julgador
além de ndo reconhecer que esta técnica pode sim ser utilizada para obter a
felicidade de ter um filho, como ja trazido muitas vezes durante o desenrolar deste
trabalho, como também néo confere ao afeto a possibilidade de ser critério para a
filiacdo. Negando por completo o que vém se reconhecendo nos dias de hoje e toda
a base doutrinaria trazida por este presente estudo. Sendo necessario que esta
segunda mae entre com uma acao de adocgdo, para identifica-la como mée de

direito, pois de fato, esta sera.

Vale ressaltar, que nem todas essas solucdes, fardo com que a crianca/ filho seja
completo, pois, € necessario para o seu pleno desenvolvimento o contato com todos
0s seus pais. A ideia de sobreposicao, vista pelo olhar da crianga, ao meu entender,
€ como se fosse uma briga entre os pais, que deveriam se unir para dar para ela o
amor e o carinho, e ainda as condi¢cdes para que esta possa crescer mental e

fisicamente com qualidade.

Alguns, poucos, Tribunais comegaram a reconhecer a Teoria da Pluriparentalidade,
motivada pelo afeto existente entre as pessoas envolvidas na relacdo e pelo
entendimento de que uma paternidade ndo influéncia na outra de forma negativa,
nao exclui a outra por seus critérios ou possibilidade, apenas complementa, para o

bem maior que deve ser preservado, o filho.

APELACAO CIVEL. ACAO DE INVESTIGACAO DE PATERNIDADE.
RECONHECIMENTO DA PATERNIDADE BIOLOGICA. FALTA DE PEDIDO
PARA RECONHECIMENTO DE DUPLA PATERNIDADE. PRELIMINAR DO
MINISTERIO PUBLICO. NZo ha incompatibilidade entre a parte e sua
representante legal. A eventualidade de haver dupla paternidade, néo foi
objeto de pedido expresso, nem de interesse ao longo do feito.
PATERNIDADE BIOLOGICA. Caso em que, induvidosa a paternidade
biologica, nao se pode, nem reconhecer dupla paternidade sem expresso
pedido, nem manter registro em que aparece pessoa que definitivamente
ndo é pai. ALIMENTOS. Alimentos que vao fixados em 30% do salario
minimo. REJEITARAM A PRELIMINAR. NO MERITO, DERAM
PROVIMENTO AO APELO. (Apelagdo Civel N° 70059984443, Oitava
Camara Civel, Tribunal de Justica do RS, Relator: Rui Portanova, Julgado
em 11/09/2014). (TJ-RS , Relator: Rui Portanova, Data de Julgamento:
11/09/2014, Oitava Camara Civel).

MATERNIDADE SOCIOAFETIVA Preservacdo da Maternidade Bioldgica
Respeito a memoria da mée biolédgica, falecida em decorréncia do parto, e
de sua familia — Enteado criado como filho desde dois anos de idade
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Filiagdo socioafetiva que tem amparo no art. 1.593 do Cddigo Civil e decorre
da posse do estado de filho, fruto de longa e estavel convivéncia, aliado ao
afeto e considerac6es mutuos, e sua manifestacéo publica, de forma a nao
deixar davida, a quem ndo conhece, de que se trata de parentes — A
formacdo da familia moderna nao-consanguinea tem sua base na
afetividade e nos principios da dignidade da pessoa humana e da
solidariedade Recurso provido. Trata-se de acdo declaratéria de
maternidade socioafetiva c.c. retificacdo de assento de nascimento, julgada
parcialmente procedente, apenas para incluir no assento de nascimento do
requerente, o0 patronimico da coautora, porém, foi afastado o
reconhecimento da filiacdo socioafetiva. Os autores apelaram pretendendo
a reforma (fls. 88/98). A d. Procuradoria de Justica opinou pelo provimento
do recurso (fls. 107/108). (TJSP; Apelacdo Civel; Processo n. 0006422-
26.2011.8.26.0286; Relator: ALCIDES LEOPOLDO E SILVA JUNIOR; 14 de
agosto de 2012).

Procede a pretensdo. Moderna, inovadora, mas, fundamentalmente — e o
mais importante-, tapada de afeto. Na riquissima experiéncia de um lustro
de Jurisdicdo exclusiva de Familia, pronunciava as pessoas, diaria e
diuturnamente, das poucas certezas que tinha: que afeto demais ndo é o
problema; o problema é a falta (infinda, abissal) de afeto, de cuidado, de
amor, de carinho. O que intentam e
admiravelmente, é assegurar a sua filha uma rede de afetos. E ao
Judiciario, Guardador das Promessas do Constituinte de uma sociedade
fraterna, igualitaria, afetiva, nada mais resta que dar guarida a pretenséo —
por maior desacomodacdo que o novo e o diferente despertem. N&o
vislumbro necessidade de providéncias outras na espécie, embora louvéavel
o cuidado do sensivel Promotor de Justica. As Maes sdo casadas entre si, 0
gue lhes suporta a pretensdo de duplo registro, enquanto ao Pai igualmente
assiste tal direito. A desatualiza¢do do arcabouco legislado a velocidade da
vida nunca foi impediente ao Judiciario Gaucho; a lei é lampido a iluminar o
caminho, ndo este, como ja se pronunciou outrora; a principiologia
constitucional da guarida a (re)leitura proposta pela bem posta inicial. Muito
haveria a ser escrito. Serviria 0 presente case ao articular de erudita e
fundamentadissima sentenca. Nao é o que esperam, entretanto,

e, mui especialmente, Maria Antbnia (lindo nome)
aguardam, S|m célere e humana deciséo, a fim de adequar o registro civil
da crian¢ca ao que a vida lhe reservou: um ninho multicomposto, pleno de
amor e afeto. Forte, pois, na auséncia de impedientes legais, bem como
com suporte no melhor interesse da crian¢a, o acolhimento da pretenséo &
medida que se impde. Isso, posto, julgo procedente o pedido, para o fim de
determinar a expedicdo de mandado ao Registro Civil, anotando-se a
paternidade e a dupla maternidade (e respectivas ascendéncias), nos
termos do pedido. (Juiz Prolator: Juiz de Direito - Rafael Pagnon Cunha;
Data: 11/09/2014; Processo n° 027/1.14.0013023-9 — Santa Maria/ RS)

Tratando especificamente sobre os julgados apontados, o primeiro deles ndo houve
um reconhecimento de fato, pois a parte ndo fez expressamente o pedido sobre a
dupla paternidade, mas o Desembargador foi claro ao deixar a possibilidade de ser
reconhecido caso tivesse. Isto € muito importante para que julgados futuros possam
se utilizar deste como jurisprudéncia, fundamental nos processos hoje em dia e até

com base de argumentacéao.

O segundo julgado foi um dos primeiros casos de reconhecimento da

pluriparentalidade no Brasil. Foi reconhecido em memoria da mée falecida no parto,
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deixando o nome desta no registro da crian¢a para homenagea-la, a pedido da mae
socioafetiva. Esta por sua vez, criou e educou o filho, lhe dando afeto, e por isso, o
Tribunal a reconheceu também como méae, porém, socioafetiva. Decisdo acertada do
Tribunal, vez que, a criangca ndo chegou a conhecer a mae bioldgica, sendo assim, a
pessoa a qual ele chamava de mée era a madrasta, merecendo sim constar no

registro do filho.

O terceiro julgado, mais recente, o Juiz Rafael Cunha, reconhece a dupla
maternidade de um casal homoafetivo, juntamente com o pai biolégico da crianca,
apenas pelo principio do afeto, ja instituido e vivente pela familia nesta relagéo.
Trazendo em sua decisdo que de fato, ndo existe suporte legal para o caminho
tomado por ele, mas existe o amor e o afeto. Afirmando ainda, que as partes
esperavam por um julgamento humano, que pudesse conferir a estas pessoas a vida

plena dentro do direito.

Os Tribunais e Juizes vém reconhecendo cada dia mais a possibilidade de enfrentar
a Teoria na realidade, e precisa-se ainda de coragem para isto, enfrentar um sistema
dogmatico, mas € assim que se formam as jurisprudéncias e entendimentos, atraves

da mutabilidade da sociedade.
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6 CONCLUSAO

O presente estudo tentou, sobre os vieses abarcar as possibilidades da Teoria da
Pluriparentalidade, explicando como deve ser reconhecida, quais sdo 0S seus
critérios e quais as suas consequéncias, ndo sO para 0s pais, mas também e

principalmente para os filhos frutos, biol6gicos ou afetivos destas relacdes.

No primeiro capitulo podemos analisar com clareza como ocorreu o desenvolvimento
das familias, desde o tempo de barbarie, passando por uma vida em sociedade,
dentro das civilizagdes antigas, que ja tratavam da presuncao da paternidade, como
forma de protecéo do instituto da familia. Porém, todas com um forte cunho religioso
e uma grande descriminacdo frente as mulheres. E ainda, adentramos o Roma
antiga para trazer as evolu¢des, como o divorcio, o reconhecimento de filhos fora
advindo do concubinato, caso houvesse casamento entre 0s pais, além da

possibilidade de adogéo.

A idade média por sua vez, trouxe alguns retrocessos com a tomada de poder pela
Igreja Catdlica, trazendo que familia sé seria aquela batizada pelo matrimonio
religioso, ou seja, dogmas que deveriam ser respeitados. Passamos entéo a tratar
do Brasil e suas legislacbes, desde as inspiradas na legislagdo portuguesa até

brasileiras.

O Cadigo Civil de 1916 veio para representar uma grande evolucao para o Direito de
Familia, criando institutos como o da adoc¢éo, porém trouxe a distincdo entre os
filhos, desenvolvendo e evoluindo em varias nuances, até chegar a Constituicdo de
1988. Esta foi a maior inovacao de todas trazendo os principios da igualdade entre
os filhos, da pluralidade das entidades familiares, entre muitos outros. Anos depois,
vimos surgir o Caodigo Civil de 2002, que trouxe a luz da constituicdo seus

ensinamentos, ainda mais proximos da realidade vivente.

Ja no segundo capitulo desenvolvemos um estudo profundo sobre a filiagéo e todos
0s seus critérios: O presumido/ legal, o biolégico e o afeto. O presumido sendo
aguele que se da por conta do casamento, sendo uma presuncéo juris tantum. O
biolégico, fundado na evolucao cientifica do DNA, atualmente muito importante para
a averiguacao da paternidade. E o critério do afeto, que cada vez mais ganha
espaco e reconhecimento dentro do mundo juridico, por traduzir tdo bem a realidade

vivenciada na sociedade, que muitas vezes, a lei pura ndo consegue entender.
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O terceiro capitulo é o ponto chave da tese defendida por este trabalho, trazendo
como se deve reconhecer o ser em sua tridimensionalidade, através dos seus
mundos, biologico, afetivo e ontolégico. Cada mundo se completa e forma um ser
potencialmente desenvolvido. Além de falar sobre os principios, que sédo atualmente
a base de interpretacdo de todo o ordenamento juridico, provenientes da
Constituicdo Federal de 1988, como o da igualdade de filiacdo, o da dignidade
humana, que de fato permeia todo o ordenamento juridico, a pluralidade de
entidades familiares, entre outros. Fechando o capitulo com a ideia e varios
exemplos de como deve ser trabalhada a aplicacdo da Teoria da Pluriparentalidade,
através do reconhecimento das filiacdes biolégica e socioafetiva, nas suas mais

diversas formas apresentadas dentro das familias.

No quarto capitulo trabalhamos as consequéncias desta aplicabilidade,
desenvolvendo tanto os direitos dos filhos, quanto as responsabilidade e deveres
dos pais. Trazendo alguns institutos com o da pluri-hereditariedade, o da
emancipacao voluntario, o da representacédo, entre outros. Buscando solucdes para
os problemas trazidos, através da doutrina e analogia, pois, ainda nao existe lei que

trate da Teoria.

O quinto capitulo finaliza o estudo, trazendo julgados de Tribunais, dos que nao
reconheceram e dos que jA comecaram a reconhecer a Teoria como possivel de ser

aplicada na realidade fética.

Como forma de conclusdo, podemos dizer que o presente estudo visa o melhor
interesse do menor filho, através do reconhecimento de todos os seus pais, trazendo
para estes obrigacfes e ainda a possibilidade de convivio, de troca de afeto, e de
direito sobre este. Nos dias de hoje, as familias sdo cada dia mais plural e ndo se
pode deixar que uma realidade tdo pulsante ndo tenha efeitos juridicos, € necessario
que se reconheca. Todas as familias merecem respeito e tratamento igualitario
guando se trata de suas situacdes reais, e ndo podemos ignorar o fato de que a
Pluriparentalidade € uma realidade na sociedade, muitos pais e mades homoafetivos
sonham em ter no registro dos seus filhos o0 nome de ambos, ou os padrastos e
madrastas que criaram/ criam os filhos como se seus fossem, tem direito de

reconhecimento.



78

Sendo assim, merece uma maior atencdo do Poder Judiciério brasileiro a Teoria da
Pluriparentalidade para que possa se conferir a varias familias, e cada vez mais, a

possibilidade de uma dupla filiagcdo para seus filhos.
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ATA DE DEFESA DE MONOGRAFTA DO CURSO DE GRADUACAO EM
DIREITO DA FACULDADE BAIANA DE DIREITO

Aos 29 de Abril de 2015

realizou-se, na sede da Faculdade Baiana de Direito, na Rua

Visconde de [taborahy 989 — em Salvador/ Bahia, as 11h30, a sessio de Defesa da
Monografia Final do (a) bacharelando (a) Mirella Vasconcelos de Aradjo Nogueira,

intitulada 4 Teoria da pluriparentalidade, frente aos principios constitucionais,

aplicada ao reconhecimento do filhe., estando presente o (a) Oricntador{a) prof.(a)

Cristiane Chaves de Farias, os demais componentes da Banca Examinadora, Proffa)

Lara Rafaelle Pinho Sonres ¢ Prof(n) Ermire Ferreira  Neto e ainda, nlunos do

Curso de Direito, Os trabathos foram iniciados ¢ vs integrantes da Banca Examinadors

passaram a agul o aluno (o). Apds » sguigio, o Banca Exsminadors deliberou noy

seguintes termaes:

1 wminadoss —— F | Tndicagio de alieragio do (exto par
RS = SRS S AR S d entrega da versio final *
Cristinno Chaves de

Farias

Lara Rafaelle Pinho

Soares g0

Ermiro Ferreira Neto %)

Nada mais havendo a tratar, o (a) Senhor (a) Presidente declarou encerrada a sessdo,

sendo lavrada a presente ata que, depois de lida e aprovada, vai assinada pelos membros

da Banca Examinadora.

G«w»ﬁ'& e S

Prof. Otientador
Cristiano Chavyes de Farias

.

Membro da Banca Examinadora
Lara Pinho Soares

Membro da Banea Examinadora

Ermiro Ferreira Neto
Salvador, 29 dea
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